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SESION ORDINARIA DE PLENO DEL DIiA 17 DE MARZO DE 2022.

En la ciudad de Céaceres y en el Salén de Plenos de la Casa Consistorial, siendo las
diez horas y dos minutos del dia 17 de marzo de 2022, se reunen previa convocatoria al
efecto, los sefiores que a continuacién se relacionan, al objeto de celebrar sesion Ordinaria
en primera convocatoria de Pleno de este Ayuntamiento.
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ORDEN DEL DIA:

1. Area del Negociado de Actas.
Numero: 2022/00002501G.

Aprobacién del acta de la sesién mensual ordinaria celebrada el dia 17 de febrero de
2022.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, es decir, con el voto favorable de los
veinticinco miembros de la Corporacién presentes en esta sesion, acuerda dar su
aprobacion al acta de la sesion mensual ordinaria celebrada el dia 17 de febrero de 2022.

2. Seccion de Planeamiento y Gestion Urbanistica.
Numero: 2020/00007785P.

Aprobacion definitiva del Programa de Ejecuciéon del Area de Planeamiento
Especifico A.P.E. 31.02 "San Antonio Comercial I" (La Calera).

Por el Secretario General de la Corporacioén se da lectura a un dictamen emitido por
la Comisién Informativa de Desarrollo Urbano, en sesién extraordinaria celebrada el dia 9 de
marzo de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN.-Se presenta a Comisién Informativa de Desarrollo Urbano la siguiente
Propuesta de Dictamen elaborada por el Jefe del Servicio Juridico de Urbanismo, en
relacion con el Programa de ejecucion del APE 31.02 San Antonio Comercial (La Calera):

ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE HECHO:

El Pleno de la Corporacion Municipal en sesion celebrada el dia 17 de octubre de
2019, acordo declarar la viabilidad de la transformacion urbanizadora del APE 31.02, la cual
fue formulada por la Agrupacién de Interés Urbanistico constituida al efecto, sobre el ambito
del Area de Planeamiento Especifico APE 31.02 “San Antonio Comercial I” (al sitio conocido
como La Calera) del PGM, objeto de la consulta previa. En dicho acuerdo de viabilidad se
establecié como forma de gestidn la gestion indirecta mediante el sistema de compensacion.

Se tramita a instancias de D. David Lépez Tejeiro, en representacion de SOVCOM
INVEST S.L., Programa de Ejecucién para la transformacion urbanizadora de citado Area de
Planeamiento Especifico 31.02 “SAN ANTONIO COMERCIAL I” que conforme a lo dispuesto
al efecto en el articulo 111 de la LOTUS, contiene una Propuesta Técnica concretada en un
Plan Especial y un Proyecto de Urbanizacién, asi como una proposicion Juridico-econdmica
y una propuesta de convenio urbanistico.

La Agrupacioén de Interés Urbanistico del APE 31.02 fue constituida en escritura
publica ante El Notario D. Alberto Saenz de Santamaria y Vierna con fecha de 27 de mayo
de 2019, con numero 1.121 de protocolo, inscrita en el Registro de Agrupaciones de la
Direccion General de Urbanismo y Ordenacién del Territorio con fecha de 26 de junio de
2019 con el numero 401/2019.

Con fechas de 18 de marzo y 21 de abril de 2021 se comunica el cambio de
representante de la Empresa promotora y designacién de la nueva Presidenta de la
Agrupacion de Interés Urbanistico del APE 31.02 a D.? Lucia Gonzélez Pérez. Ha sido
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adjuntada recientemente Memoria de Viabilidad y Memoria de sostenibilidad Econdmicas.

El Programa de Ejecucién ha sido redactado por el Estudio de Arquitectura Zeta S.L.
dirigido por el arquitecto D. Jose Ramon Zorita Carrero, contando con la asistencia técnica
del arquitecto urbanista D. Miguel Madera Donoso.

Por Resoluciéon de la Alcaldia de fecha 19 de Octubre de 2021 se aprobod
INICIALMENTE el Programa de Ejecucion del Area de Planeamiento Especifico APE 31.02
“San Antonio Comercial |”, previo dictamen favorable de la Comisidon Informativa de
Urbanismo en sesion de 9 de septiembre de 2021.

Con fecha de 10 de noviembre de 2021 fue publicado en el DOE n° 216 el anuncio
de aprobacién inicial, abriéndose un periodo de informacién publica de 45 dias, al contener
el Programa un Plan Especial.

LEGISLACION APLICABLE:

o Ley 11/2018, de 21 de diciembre, de Ordenacion Territorial y Urbanistica Sostenible
de Extremadura (LOTUS) (DOE 27-12-2018).

o Decreto Ley 10/2020 de 22 de mayo de medidas urgentes para la reactivacion
econdémica en materia de edificacion y ordenaciéon del territorio destinadas a
dinamizar el tejido econémico y social del Extremadura, para afrontar los efectos
negativos de la Covid-19. (DOE 25-05-2020)

e Real Decreto Legislativo 7/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley del Suelo y Rehabilitacién Urbana.

e Decreto 7/2007, de 23 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de
Planeamiento de Extremadura.

e Plan General Municipal de Caceres (PGM) (DOE 30-03-2010).

o lLey 16/15, de 23 de abril, Proteccion Ambiental de la Comunidad Autébnoma de
Extremadura.

o Ley 2/2018, de 14 de febrero, de coordinacién intersectorial y de simplificacién de los
procedimientos urbanisticos y de ordenacion del territorio de Extremadura.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

El Plan General Municipal clasifica los terrenos objeto del Programa de Ejecucion
como Suelo urbano no consolidado y establece su ordenacién general y detallada
recogida en la ficha de ordenacion: APE 31.02 “SAN ANTONIO COMERCIAL I”.

La ficha del Plan General Municipal sefiala para este APE que la superficie del
ambito es de 20.546 m2, (unidad formada por la parcela original de 19.026 m2 y la parcela
exterior destinada a espacio libre de 1.520 m2). El uso global es terciario, y su objetivo es
favorecer la implantacion del uso terciario comercial en la zona. Se le asigna una
edificabilidad usos lucrativos de 34.319 m2.

Como observaciones la ficha sefiala que se debera redactar un proyecto de
edificacion que adecue los volumenes nuevos, para uso terciario comercial, al terreno.
Sefala, asimismo, que se delimita una unidad de actuacion discontinua para la obtencion de
la totalidad de la cesion indicada por la LSOTEX por el aumento de aprovechamiento
definido, incluyendo una pequefia zona verde junto al ferrocarril, realizandose dicha cesion
en esa franja paralela al ferrocarril de 1.520 m2. Se indica que si fuera necesario se debera
tramitar la licencia comercial especifica correspondiente a grandes superficies, ademas de la
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municipal.

Se trata de una unidad de aumento de aprovechamiento, UAA, sefalando la ficha del
Plan General al efecto (pagina 110, Tomo Il Ambitos) que el excedente de edificabilidad es
de 10.124 m2 y que la cesion (a favor de este Ayuntamiento) del 10% del excedente de uso
terciario es de 1.012,40 UA. Sefalando la propia ficha en las observaciones, que esta cesion
del 10% sobre el excedente se puede monetarizar.

Finalmente, asimismo se senala que, si fuera necesario, se debera tramitar un Plan
Especial, donde se garantice la adecuacion de la ordenacion y el dimensionamiento del
trazado viario, de tal modo que sirva a los usos instalados (terciario comercial), facilite su
evacuacion y no interfiera con el resto de usos existentes en la zona.

Por Resoluciéon de la Alcaldia de fecha 19 de Octubre de 2021 se aprobd
INICIALMENTE el Programa de Ejecucion del Area de Planeamiento Especifico APE 31.02
“San Antonio Comercial I”, previo dictamen favorable de la Comision Informativa de
Urbanismo en sesion de 9 de septiembre de 2021, habiéndose corregido las condiciones
que se establecieron en dicha comision.

La Resolucion de aprobacion inicial hacia referencia a que se incorporasen al
expediente una condicién de la Inspeccidon Municipal de que se advirtiera que las
acometidas de abastecimiento y saneamiento que no se utilicen, deberan ser anuladas por
el promotor final de cada parcela, debiendo exigirse esta cuestion a los mismos, cuestion
que ha sido recogida por el promotor en el proyecto de urbanizacién en escrito de 22 de
febrero de 2022, debiendo establecerse esta condicidén en las licencias de las parcelas
definitivas, contando con el visto bueno de la Directora de Desarrollo Urbano en informe de
28 de febrero de 2022.

Asimismo, la resolucion de Aprobacion Inicial indicaba que se incorporasen una
correcciones a la Memoria de Sostenibilidad Econdmica en base a los parametros y bases
indicados en el informe de Intervencion Municipal de 27 de septiembre de 2021, cuestion
que ha sido aportada por el promotor con fecha de 23 de febrero de 2022 recogiéndose en
la memoria las indicaciones, y que cuenta con el informe favorable de la Directora de la
Oficina de Desarrollo Urbano de fecha 28 de febrero de 2022.

Respecto a la cuestion relativa a la evaluacion ambiental del Programa de Ejecucion
me reitero en el contenido de mi informe juridico de fecha 31 de agosto de 2021 previo a la
aprobacién inicial del proyecto en el que concluia que consideraba que el presente proyecto
no estaba sujeto a evaluacion ambiental al entender que no esta incluido en ninguno de los
supuesto de la ley al considerar que el Plan Especial no supone un desarrollo o mejora del
PGM.

En relacion con el escrito que fue remitido con fecha de 30 de septiembre de 2021 a
la Direccion General de Sostenibilidad de la Consejeria para la Transicion Ecolégica vy
Sostenibilidad de la Junta de Extremadura para que se pronunciara sobre la necesidad o no
de someter a evaluacion ambiental el Programa de Ejecucion, y en su caso, iniciar la
evaluacion ambiental y pronunciarse sobre la misma, debo informar que han trascurrido mas
de cuatro meses sin que se haya pronunciado al respecto, por lo que debemos considerar
su silencio administrativo como positivo y favorable al haber trascurrido el plazo maximo de
tres meses para emitir informe de impacto ambiental indicado en el articulo 76.1 de la Ley
16/2015 de 23 de abril de Proteccion Ambiental de la Comunidad Auténoma de
Extremadura, sin _que este haya sido emitido, por lo que podemos concluir la
innecesariedad de someter el Programa a evaluacién ambiental simplificada, tal como
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fue solicitado.

Por tanto, las correcciones indicadas en la Aprobaciéon Inicial han sido
subsanadas.

Respecto a la garantia a depositar por la AlU en cumplimiento de las previsiones del
Programa de Ejecucion, la clausula quinta de la proposicion juridico econémica recoge el
compromiso de que sera depositada antes de la formalizaciéon del Convenio Urbanistico,
momento que supone la adjudicacién del Programa y permite la ejecucién del mismo.
Considero que puede establecerse como condicién en la aprobacion definitiva, dado que la
normativa (LOTUS y su Reglamento) no establece claramente el momento en que debe
constituirse la garantia, si bien la garantia forma parte del contenido funcional del Programa,
por lo que en todo caso, debe estar debidamente formalizada para su funcionamiento.

Respecto al procedimiento de tramitacién del Programa de Ejecucion, sefala el
Articulo 113 de la LOTUS que “El procedimiento para la tramitacion de los programas de
gjecucion se determinara reglamentariamente para sus modalidades de gestion directa,
indirecta.” Por su parte la Disposicién Transitoria Decimoquinta que dispone que “Hasta la
entrada en vigor del reglamento al que se refiere el articulo 113 de la presente ley, la
tramitacién para los programas de ejecucién a desarrollar en régimen de gestion indirecta,
sera la siguiente:

a) Aprobacioén inicial, por el 6rgano municipal competente.

b) Notificacion a titulares de derechos afectados por la actuacion urbanizadora.
¢) Informacion publica por periodo no inferior a 30 dias, mediante publicacién en
sede electrénica y Diario Oficial de Extremadura.

d) Aprobacién definitiva por el 6rgano municipal competente y remisién para su
inscripcién en el Registro Unico de Urbanismo.

e) Notificacion de la adjudicacion mediante suscripcion del convenio urbanistico.

El Reglamento de la LOTUS al que se refiere el articulo trascrito ya ha sido aprobado
y entrado en vigor (DOE n°® 248 de 28 de diciembre de 2021), si bien, el Programa ya cuenta
con la aprobacién inicial y con la informacion publica realizada, por lo que solo faltaria la
aprobacion definitiva y notificacion de adjudicacion mediante suscripcién del convenio
urbanistico, circunstancias que no han sufrido modificaciones en cuanto a tramitacion, dado
que la Propuesta Técnica del Programa de Ejecucion presentado no integra una propuesta
de ordenacion detallada alternativa o definitoria sin definir, lo que si afectaria a su
aprobacion definitiva (art 135.c)), pudiendo aprobarse en un uUnico acuerdo el Programa de
Ejecucién, el cual incluye su Plan Especial.

La aprobacion por tanto si debera cumplir las reglas enunciadas en el 135.e)
debiendo realizarse en el plazo de dos meses desde la finalizacién de la informacion
publica: “e) Concluida la informacién publica, corresponde al 6rgano municipal competente
conforme a la legislacion sobre régimen local la aprobacion definitiva del Programa de
Ejecucion en el plazo de dos meses, sefialando los cambios que procedan respecto de lo
aprobado inicialmente, en su caso. Este acuerdo debe publicarse en el “Diario Oficial de
Extremadura” y en la sede electronica del Ayuntamiento y notificarse a las personas citadas
en la letra b) y a quienes hayan presentado alegaciones.”

El documento Aprobado Inicialmente, al contener un Plan Especial, ha estado
sometido a informacién publica por plazo de cuarenta y cinco dias, con notificacién a los
titulares catastrales del suelo, y publicado en Sede Electronica y en el Diario Oficial de
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Extremadura n® 216 de fecha 10 de noviembre de 2021 segun lo establecido al efecto en la
Disposicion Transitoria Decimotercera de la Ley 11/2018 de 21 de diciembre de Ordenacién
Territorial y Urbanistica Sostenible, relativa a los Procedimientos de aprobacion y
modificacion de los planes especiales y planes parciales, plazo durante el cual han sido
presentadas alegaciones, las cuales han sido debidamente informadas por los Servicios y
Secciones afectadas, para su estimacion o desestimacion previa a la aprobacion definitiva y
posterior inscripcion y firma del Convenio para su adjudicacion.

Alegaciones

PRIMERA Y UNICA.- Alegacién formulada por DAa. Gema Garcia Garcia como
apoderada de la ASOCIACION POR LA TRANSPARENCIA MEDIOAMBIENTAL Y
URBANISTICA (ATMU) de fecha 19 de enero de 2022.

Hacer constar que fueron presentadas dos alegaciones por la misma representante y
una vez analizadas se desprende su idéntico contenido, solo se encuentran diferencias en
las firmas y diligencias de presentacién, por lo que se tratara como una sola alegacion, asi
como que no se consideraran las incorrecciones de los textos, particularmente las que
identifican erroneamente el ambito.

La alegacion, en sintesis, consta de los siguientes puntos:

ALEGACION PRIMERA: Plan Especial de Reforma Interior. Evaluacién ambiental
estratégica.

La emision del informe ambiental estratégico debera ser previa a la aprobacion inicial
del documento de planeamiento sometido a EAE, en su consecuencia y en lo que al
presente caso se refiere, en tanto en cuanto no se emita por el 6rgano ambiental el
preceptivo informe ambiental, este Plan Especial no podra ser aprobado inicialmente.

ALEGACION SEGUNDA. Plazas de aparcamiento.

El Plan Especial APE 32.01 no determina la ubicacién de las plazas de aparcamiento
establecidas en el PGM, 51 en viario publico, y 51 dentro del ambito, en total 102 plazas de
aparcamiento, que al margen de que incumplen los estandares del REPLANEX, son
insuficientes a todas luces para los 34.319 m2t que permite la actuacion. Del que resulta un
ratio 1 plaza por cada 336,5 m2t.

ALEGACION TERCERA. Estudio de trafico.

En el estudio de trafico se estudia el ambito como si de una actuacion aislada se
tratase, sin tener en cuenta los desarrollos previstos de su entorno, que le afectan
directamente, ya que los flujos de trafico que en el futuro se generen recaeran sobre
mayoritariamente sobre las mismas infraestructuras viarias, por las que tiene su acceso el
proyecto resultante de este Plan Especial. La metodologia empleada es de nuevo incorrecta
y falta de rigor.

ALEGACION CUARTA. Aprovechamiento de Cesién Obligatoria.

A lo largo del documento del Plan Especial, asi como en la Proposicién Juridico-
Econdmica, aparecen datos contradictorios respecto a la cuantificacién del aprovechamiento
de cesion obligatoria.

ALEGACION QUINTA. Propuesta de Convenio Urbanistico.
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Los compromisos en cuanto a plazos a los que se obliga el urbanizador (A.l.U.),
expuestos en la propuesta de Convenio Urbanistico resultan de imposible cumplimiento y
que en la propuesta de convenio, clausula séptima, se incluye como causa de resolucion del
Programa de Ejecucion, la “imposibilidad econémica de desarrollo por parte del urbanizador”
considerandose totalmente improcedente porque se basa en un concepto indeterminado y
porque se debe acreditar la solvencia técnica y econémica del agente urbanizador.

ALEGACION SEXTA.- Proposicion Juridico Econémica.

La proposicion juridico-econdmica, en los términos en que esta redactada, priva a los
propietarios no integrados en la A.l.U., de su derecho a pagar las cuotas de urbanizacién en
terrenos edificables, pues si no aceptan el pago en metalico, se les obliga a solicitar la
expropiacién de sus terrenos con anterioridad a la aprobacion del Programa de Ejecucion,
incluso pudiendo darse el caso de que aun no esté formulado el Proyecto de Reparcelacién.
Esta determinacion vulnera lo dispuesto en el art. 118 LOTUS.

Y que los costes de la obra urbanizadora determinados en la proposicién no
devienen de un anteproyecto de urbanizacion, sino del propio Proyecto, que como ya se ha
dicho, se ha integrado en el Programa de Ejecucion, por lo tanto, el coste de las obras
obtenido no sera una estimacibn como se pretende, sino el coste evaluado en dicho
Proyecto de Urbanizacion.

ALEGACION SEPTIMA. Memoria de Viabilidad Econémica.

El método de valoracion empleado para determinar el valor residual del suelo
utilizando una abstraccién de la normativa de la valoracion catastral es una entelequia dificil
de entender, cuando para este tipo de valoraciones existe una metodologia definida y
regulada.

Con fecha de 25 de enero de 2022 se dio traslado al promotor de las alegaciones
presentadas y con fecha de 28 de enero de 2022 D? Lucia Gonzalez Pérez en
representacion de la Agrupacién de Interés Urbanistico del APl 31.02 presentd escrito
contestando las alegaciones e instando a la aprobacion del programa, cuyo contenido literal
es el siguiente:

“Primera. Plan Especial de Reforma Interior. Evaluacién ambiental estratégica.

El articulo 49 de la Ley 16/2015, de 23 de abril, de Proteccion Ambiental de la Comunidad
Auténoma de Extremadura, determina el sometimiento a Evaluacion Ambiental Estratégica
Simplificada, entre otros, de los Planes Parciales y Planes Especiales que desarrollen o
mejoren el planeamiento urbanistico general que no hubiera sido sometido a evaluacion
ambiental estratégica.

El ambito objeto del Plan Especial se ordena originalmente en el Plan Parcial San Antoniof
Nuevo Caceres, desarrollado y ejecutado al amparo del Plan General de Ordenacion Urbana
de 1985.

Posteriormente el proyecto del vigente Plan General Municipal de Caceres (PGM) lo
incorpora como Area de Planeamiento Especifico APE 31202 “San Antonio Comercial I”. El
ambito se halla consolidado por la urbanizacién.

La delimitacion del APE por el PGM se justificd en la necesidad de posibilitar un aumento de
edificabilidad para la implantacion del uso terciario comercial previsto en la zona. La cesion
correspondiente se concreté en una unidad discontinua, calificando una parcela para su
obtencion como espacio libre.
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El PGM define Unidades de Actuacion Discontinuas por aumento de aprovechamiento para
la gestion de APE que ordenan parcelas o solares de suelo urbano consolidado por la
urbanizacion, donde el Plan General prevé un incremento de la edificabilidad sobre la
realmente existente, no siendo necesario efectuar reurbanizacion, si bien han de ceder la
proporcion necesaria de dotaciones.

El propio Plan General sefiala que estas areas no requieren la redaccion de ninguna figura
de planeamiento de desarrollo. De hecho, la ficha de ordenacion (véase el plano 202 del
Plan Especial) remite la adecuacién de los volumenes nuevos, para uso terciario comercial,
a un Proyecto de Edificacion.

Por otro lado, la vigente Ley 11/2018, de 21 de diciembre, de ordenacion territorial y
urbanistica sostenible de Extremadura recoge en su Titulo Il al Planeamiento Especial
dentro de los instrumentos complementarios del planeamiento, distinguiéndolo de los de
desarrollo. Aun cuando entre sus finalidades (articulo 51.2) se le atribuye como objeto el
desarrollo de actuaciones de rehabilitacion, renovacidon y regeneracion urbanas, o del
desarrollo de sistemas generales, ninguna de estas se despliega en el presente documento.
La nula incidencia sobre las determinaciones del PGM excluye igualmente operaciones de
mejora del mismo.

Asi pues, el motivo que sirve de base a la redaccion de este Plan Especial no es otro que
atender lo observado por el PGM en la ficha de ordenacion: garantizar la adecuacion de la
ordenacién y el dimensionamiento del trazado viario, de tal modo que sirva a los usos
instalados (terciario comercial), facilite su evacuacion y no interfiera con el resto de usos
existente en la zona. Estos fines se han cumplido sin necesidad de alterar ni la configuracion
ni el orden establecido por el PGM para el ambito y su entorno.

En suma, el presente Plan Especial ni desarrolla ni mejora el planeamiento urbanistico
general, tal y como se manifiesta en el apartado 3.1 de la Memoria Justificativa del mismo.

Segunda. Plazas de aparcamiento.

Con fecha 9 de noviembre de 2018 el Ayt® de Caceres emitié informacion urbanistica en
cuyo punto 2 se manifiesta: “Con respecto a la consulta n° 2 del escrito, son precisas,
ademas de la reserva destinada a Espacios Libres anteriormente citada, la cesion de
reserva de aparcamiento publico correspondiente al incremento de aprovechamiento que se
produce en el ambito de acuerdo a lo descrito en el Art° 74 LSOTEX. Dicha reserva de
aparcamiento (publico y privado) debe enmarcarse dentro del ambito de la APE 31.02.”

El punto 5.4.1 de la Memoria Justificativa del Plan Especial ilustra con suficiencia la
disposicién y dimensionado de las correspondientes plazas, en todo caso correctas.

Tercera. Estudio de trafico.
No es verdad que se estudie el ambito como si de una actuacion aislada se tratase. Yerran,
ademas, las estimaciones de la alegacion sobre el analisis de demanda y capacidad de la

red.

En el apartado 3.1 del Estudio de Trafico, relativo a la metodologia seguida, se explican con
claridad las bases de los analisis realizados, de los que destacamos los siguientes:

- Analisis de la situacion actual, mediante el empleo de los datos de aforos que constan en
el Estudio de Trafico y Movilidad del Plan General Municipal de Caceres. Los escenarios a
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valorar tendran en cuenta tanto el estado existente como el que corresponde al agotamiento
de las previsiones de desarrollo del Plan. Véase a estos efectos el apartado 7 del citado
documento.3

- Andlisis de la situacion proyectada, mediante la estimacion de los viajes generados y
atraidos por el sector, la asignacion del trafico a los diferentes accesos y el andlisis de los
niveles de servicio.

Como puede apreciarse a lo largo del proceso de calculo, y los graficos que lo acompanan,
tales analisis incorporan todas las variables con incidencia sobre el entorno, mas alla de su
delimitacion. De hecho, el area de estudio viene delimitado por cuatro arterias basicas de la
ciudad: las avenidas de Juan Pablo Il, Hispanidad, Pierre de Coubertin y DulcineaZJuan
Solano Pedrero.

El Estudio de Trafico justifica, por otro lado, las referencias técnicas que han servido de
base para los andlisis de capacidad. Debe considerarse, ademas, que las reservas reales
son las que corresponden a la suma de las generadas en atencion al incremento de
aprovechamiento y a las que deben disponerse en el interior de las parcelas por las NNUU
del Plan General Municipal, que en el caso de superficie comercial alimentaria asciende a
una plaza por 25 m2.

Para terminar nos remitimos a la ultima consideracion del Estudio, en relacién con la
situacion de partida del ambito y las condiciones determinadas por el Plan General.

Cuarta. Aprovechamiento de cesion obligatoria.

La alegacion compara datos de distinta naturaleza. Basta con consultar la ficha del ambito
(plano 1202) para comprobar que de acuerdo con el PGM la cesion sobre el excedente de
edificabilidad es de 1.518,60 m2 y la cesion del 10% del excedente del aprovechamiento de
uso terciario es de 1.012,40 UA, que por tratarse del unico uso se concreta en 1.012,40 m2.

Quinta. Propuesta de Convenio Urbanistico.

5.1. Los plazos se ajustaran a cuanto se determine por la Administracion Actuante en la
consideracion de la adjudicacion del Programa, que légicamente han de coordinarse con los
actos que se deriven de la aprobacién del Proyecto de Reparcelacion.

5.1l. Obviamente, debe entenderse la imposibilidad econémica de desarrollo por parte del
urbanizador como circunstancia sobrevenida durante la ejecucion.

Sexta. Proposicion JuridicoZEconémica.

6.1. La redaccion de la Proposicidn en ningun caso excluye la aplicacién del determinado por
el articulo 118 LOTUS.

6.l1l. Como puede comprobarse sobre el conjunto documental, los costes son los derivados
del presupuesto del Proyecto de Urbanizacion que forma parte del Programa.

Séptima. Memoria de viabilidad econémica.

7.1. No hubiera sido necesaria esta alegacién de haberse aplicado una lectura
moderadamente perspicaz del documento, asi como cierto conocimiento de las reglas
aritméticas que rigen las relaciones de proporcionalidad directa, es decir, dos variables
relacionadas con una constante. Porque ambas formulaciones, la del Plan Especial y la del
Real Decreto 1492/2011, de 24 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento de
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valoraciones de la Ley de Suelo, concretamente los apartados 1 y 2 de su articulo 22, son
exactamente la misma cosa.

Dado que con aparente despecho se ha invocado la voz “entelequia” para denominar dicha
formulacion, y siendo grave que esta pudiera perder su entidad o sustancia, conviene decir
que el método y su expresion, ademas de en este Plan Especial y el citado Reglamento de
Valoraciones, se indican en los siguientes:

- Orden ECO/805/2003, de 27 de marzo, sobre normas de valoracion de bienes inmuebles y
de determinados derechos para ciertas finalidades financieras.

- Publicaciones especializadas, como la Guia Basica para el analisis de viabilidad
econdmica de las actuaciones urbanisticas. Colecciéon Manuales de Urbanismo.

Gerardo Roger Fernandez, Blanca Martin Ferreiro, Pablo Fernandez Monedero. Ed. icaro,
COACV.

- Expedientes de idéntico alcance y objeto, recientemente aprobados por el Ayt°® de Caceres.

7.11. La cifra de 19.069.695,54 € consta en el cuadro justificativo del célculo realizado, en el
concepto de ICIO.

7.1Il. No es asi. La finalidad del Programa de Ejecucion no es la de construir o, si hubiera
sido el caso, la de abordar la explotacién de las instalaciones o actividades a implantar en
las parcelas resultantes. En consecuencia no hay mas horizonte que el de realizar la
urbanizacion y habilitar los espacios correspondientes. En definitiva, no se compromete un
producto que esté 5 produciendo o pueda producir ingresos en calidad de inmueble ligado a
una actividad econdmica. Como se determina en el citado Reglamento de Valoraciones, la
aplicacion del método residual no considerara otros parametros econdmicos que los que
puedan deducirse de la situacion en el momento de la tasacion, ni se consideraran las
expectativas de plusvalias o alteraciones de valor que pudieran producirse en el futuro.

Conclusion.

Debemos no obstante distinguir el celo y dedicacion empleados a la hora de comparecer en
el tramite de participacion, colaborando decididamente con el interés general, al tiempo que
con rigor se coadyuva al mas cabal cumplimiento de la ley.”

A la vista de las alegaciones y su contestacion fueron emitidos los siguientes
informes técnicos:

Informe emitido por el Servicio Técnico de INFRAESTRUCTURAS de fecha 1 de
febrero de 2022:

INFORME TECNICO En relacién con la peticién de informe sobre la alegacién
presentada por la Asociacion por la Transparencia Medioambiental y Urbanistica sobre el
Programa de Ejecucion del A.P.E. 31.02 “San Antonio Comercial” y visto el informe aportado
por la Agrupacion de Interés Urbanistico A.P.E. 31.02, el que suscribe informa, en materia
de su competencia, que no hay ningun aspecto a anadir a lo sefialado en el anterior informe.

Informe emitido por la arquitecta Directora de la Oficina de Desarrollo Urbano de
fecha 1 de febrero de 2022 que dice literalmente:

“En relacion con las alegaciones presentadas por la Asociacion por la Transparencia
Medioambiental y Urbanistica, ATMU, se consideran adecuadas las observaciones
realizadas por la Agrupacion de Interés Urbanistico APE 31.02.
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Cabe anadir, en relaciéon con la Evaluacion Ambiental Estratégica, que el Ayuntamiento
solicité a la Direccién General de Sostenibilidad que se pronunciase sobre la necesidad o no
de someter el Plan Especial a Evaluacion Ambiental Estratégica, acompariando la solicitud
del citado Plan, acuerdo de CIU y de informe de la Oficina de Desarrollo Urbano que
justificaba, en la linea de lo argumentado ahora por la AlU, que este instrumento no esta
dentro del ambito de aplicacion de la Ley 16/2015. Conclusiones: Se propone desestimar
las alegaciones presentadas.”

Muestro mi total conformidad con las conclusiones emitidas en el informe del Servicio
de Infraestructuras y en el informe de la Directora de la Oficina de Desarrollo Urbano
trascrito, a los cuales me remito, si bien, considero que debo informar JURIDICAMENTE de
forma expresa sobre las siguientes:

Alegacién primera en relacion con la Evaluacion Ambiental Estratégica.

Me reitero en lo informado previamente en este mismo informe en relacion con la
innecesariedad de sometimiento a Evaluacion Ambiental de este proyecto:

“Con fecha de 30 de septiembre de 2021 a la Direccion General de Sostenibilidad de
la Consejeria para la Transicion Ecolégica y Sostenibilidad de la Junta de Extremadura para
que se pronunciara sobre la necesidad o no de someter a evaluacion ambiental el Programa
de Ejecucion, y en su caso, iniciar la evaluacion ambiental y pronunciarse sobre la misma,
debo informar que han trascurrido mas de cuatro meses sin que se haya pronunciado al
respecto, por lo que debemos considerar su silencio administrativo como positivo y favorable
al haber trascurrido el plazo maximo de tres meses para emitir informe de impacto ambiental
indicado en el articulo 76.1 de la Ley 16/2015 de 23 de abril de Protecciéon Ambiental de la
Comunidad Auténoma de Extremadura, sin que este haya sido emitido, por lo que podemos
concluir la innecesariedad de someter el Programa a evaluacién ambiental
simplificada, tal como fue solicitado”.

Alegacion Quinta en relacion con la Propuesta de Convenio Urbanistico y los plazos
indicados, debo informar, que se asume por el promotor que los plazos se ajustaran a lo que
se vaya determinando por la Administracion actuante, coordinandose con los actos que se
deriven de la aprobacion del Proyecto de Reparcelacion, el cual ademas ya se encuentra en
tramitacion.

Asimismo se plantea como causa de resolucién del Programa de Ejecucion, la
“imposibilidad econdmica de desarrollo por parte del urbanizador”. Considero que la
imposibilidad econdmica puede ser considerada como causa de resolucion, dado que la
solvencia técnica y econdmica queda acreditada en el expediente con el depdsito de la
garantia, la cual podra ser ‘incautada al agente urbanizador en el caso de incumplimiento
culpable de las previsiones del Programa de Ejecucion” tal como establece el articulo
132.1.c) del Reglamento de LOTUS.

Alegacion Sexta en relacion con la PROPOSICION JURIDICO-ECONOMICA en
cuanto a que se vulnera lo dispuesto en el articulo 118 de la LOTUS privando a los
propietarios no integrados de sus derechos, considero que la en modo alguno se excluye la
aplicacion de lo dispuesto en el 118 de la LOTUS como disposicién de rango legal aplicable
en todo caso al Convenio.

En base a todo lo anterior, a la vista de los informes técnicos y juridicos obrantes en
el expediente sobre las alegaciones presentadas, procederia la DESESTIMACION de la
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alegacién formulada por D.? Gema Garcia Garcia como apoderada de la ASOCIACION POR
LA TRANSPARENCIA MEDIOAMBIENTAL Y URBANISTICA (ATMU).

Informes Sectoriales.

Asimismo, y conforme a lo sefialado en el articulo 126.5 del Decreto 7/2007 de 23 de
enero, por el que se aprueba el Reglamento de Planeamiento de Extremadura, entonces
vigente, en relacion con el articulo 5 de la Ley 2/2018 de de 14 de febrero, de coordinacién
intersectorial y de simplificacion de los procedimientos urbanisticos y de ordenacion del
territorio de Extremadura, se solicitaron los informes preceptivos de aquellos 6rganos y
entidades administrativas gestores de intereses publicos afectados, los cuales deben
emitirse en el plazo de tres meses, concretamente se solicitaron informes a:

Con fecha de 20 de Octubre de 2021 fue solicitado informe a la Demarcacién de
Carreteras del Estado en Extremadura sin que hasta la fecha haya sido emitido informe
alguno. Dado que el plazo para su emision es de tres meses, los cuales han trascurrido
desde el pasado 20 de enero de 2022, se debe considerar como favorable.

Con fecha de 24 de noviembre de 2021 se emite Comunicacién por la Direccién
General de Urbanismo en la que se hace constar que no es necesario emitir informe al
respecto. No obstante, se emite informe de fecha 14 de diciembre de 2021 por el Servicio de
de Ordenacion del Territorio dependiente de la Direccion General de Urbanismo y
Ordenacion del Territorio de la Consejeria de Consejeria de Agricultura, Desarrollo Rural,
Poblacion y Territorio de la Junta de Extremadura, favorable indicando que el Plan Especial
de la APE 31.02 del PGM de Caceres es compatible con el planeamiento territorial de
Extremadura.

Hacer constar que el proyecto de reparcelacion del APE ha sido presentado y que en
el Informe emitido por la Seccion de INVENTARIO de fecha 23 de febrero de 2022 se hace
constar que el Ayuntamiento de Caceres aporta una superficie de 1.520 m2, por lo que su
coeficiente de participacién en aportaciones seria de 6,76%, y por lo que considera que
debera adherirse a la AlU con las dos fincas que se describen como “fincas aportadas”.

CONCLUSIONES:

A la vista de lo expuesto asi como del contenido de los informes técnicos vy juridico
emitidos en su momento a cuyo contenido integro me remito, de las alegaciones formuladas
anteriormente referidas e informadas y de los informes sectoriales incorporados al
expediente igualmente referidos con anterioridad, de conformidad con el articulo 113 de la
LOTUS, se entiende que procede:

1°.- DESESTIMAR la alegacion presentada por DAa. Gema Garcia Garcia como
apoderada de la ASOCIACION POR LA TRANSPARENCIA MEDIOAMBIENTAL Y
URBANISTICA (ATMU) por los motivos expuestos anteriormente, y en consecuencia,

2°- APROBAR DEFINITIVAMENTE EL PROGRAMA DE EJECUCION DEL AREA
DE PLANEAMIENTO ESPECIFICO APE 31.02 “San Antonio Comercial I” (conocido como
La Calera), con adjudicacion de la gestidon indirecta por compensacién del sector a la
Agrupacion de Interés Urbanistico del APE 31.02, conforme al contenido del mismo y a las
consideraciones de sefaladas en los distintos informes incorporados al expediente,
aprobacién que corresponde al Pleno de la Corporacién Municipal segun lo dispuesto al
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efecto en el articulo 135.e) del Reglamento de la Ley 11/2018 de 21 de diciembre de
Ordenacion Territorial y Urbanistica Sostenible de Extremadura y 22,2-c de la Ley 7/85, de 2
de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

3°.- La aprobacion del Programa de Ejecucién supone que la garantia por importe
gual al 7% del coste de las obras de urbanizacién, excluidos los impuestos. (art. 110, ¢.2° de
a LOTUS), debera estar debidamente consignada en el momento de la firma del convenio que
se formalice.

4°.- Del Programa de Ejecucion aprobado, una vez prestada la garantia antedicha, se
dara traslado a la Consejeria de Agricultura, Desarrollo Rural, Poblacién y Territorio de la
Junta de Extremadura, de conformidad con lo establecido en articulo 69 del Reglamento de
la Ley 11/2018 de 21 de diciembre de Ordenacién Territorial y Urbanistica Sostenible de
Extremadura para su inscripcion en el Registro Unico de Urbanismo y Ordenacion del
Territorio.

5°.- Notificar la adjudicacion mediante la suscripcion del Convenio Urbanistico,
adquiriendo el Agente Urbanizador el derecho a ejecutar el Programa de Ejecucion.

6°.- La adhesion de este Ayuntamiento a la Agrupaciéon de Interés Urbanistico del
APE 31.02 al aportar una superficie de 1.520 m2, por lo que su coeficiente de participacion
en aportaciones seria de 6,76%.

La Comision Informativa de Desarrollo Urbano, tras breve debate, por quince votos
favorables de todos sus miembros excepto las dos abstenciones de los miembros de Unidas
Podemos, dictamina favorablemente la Aprobacion Definitiva del Programa de ejecucion del
APE 31.02 San Antonio Comercial | (La Calera), proponiendo al Pleno la adopcion del
acuerdo de conformidad con la propuesta trascrita. POR LA COMISION».

Seguidamente, el limo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es
conforme a dictamen.

La Corporacion, por veintidés votos a favor (nueve de los Concejales del Grupo
Municipal Socialista, siete de los Concejales del Grupo Municipal Popular, tres del Grupo
Municipal de Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y tres de los concejales no adscritos, Sr.
Amores Mendoza, Sra. Diaz Solis y Sr. Alcantara Grados), ningiin voto en contra y tres
abstenciones de los Concejales del Grupo Municipal de Unidas Podemos por Céaceres,
acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen transcrito, que queda elevado a
acuerdo.

3. Secciodn de Planeamiento y Gestiéon Urbanistica.
Numero: 2021/00015102A.

Aprobacion definitiva del Estudio de Detalle de la Manzana T del Area de
Planeamiento Incorporado A.P.l. 32.02 "Maltravieso".
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Por el Secretario General de la Corporacién se da lectura a un dictamen emitido por
la Comisién Informativa de Desarrollo Urbano, en sesién extraordinaria celebrada el dia 9 de
marzo de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN.- Se presenta a Comision Informativa de Desarrollo Urbano la siguiente
Propuesta de Dictamen, elaborada por el Jefe del Servicio Juridico de Urbanismo, en
relacién con el Estudio de Detalle de la Manzana T del Area de Planeamiento Incorporado
API 32.02 “Maltravieso”.

Antecedentes y fundamentos de hecho:

Se tramita en la Seccion de Planeamiento y Gestién Urbanistica a instancias D.
Francisco Pifero Lemus en representacion de EURO ELECTRODOMESTICOS
EXTREMADURA SL, documento de Estudio de Detalle de la Manzana T del APl 32.02
“Maltravieso”

Legislacion aplicable:

o Ley 11/2018, de 21 de diciembre, de Ordenaciéon Territorial y Urbanistica
Sostenible de Extremadura (LOTUS) (DOE 27-12-2018).

e Decreto Ley 10/2020 de 22 de mayo de medidas urgentes para la reactivacion
econémica en materia de edificacion y ordenacion del territorio destinadas a
dinamizar el tejido econémico y social del Extremadura, para afrontar los efectos
negativos de la Covid-19. (DOE 25-05-2020)

e Real Decreto Legislativo 7/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley del Suelo y Rehabilitaciéon Urbana.

e Decreto 143/2021 de 21 de diciembre, por el que se aprueba el Reglamento
General de la Ley de Ordenacion Territorial y Urbanistica sostenible de
Extremadura

e Plan General Municipal de Caceres (PGM) (DOE 30-03-2010).

o Ley 16/15, de 23 de abril, Proteccion Ambiental de la Comunidad Auténoma de
Extremadura.

o Ley 2/2018, de 14 de febrero, de coordinacion intersectorial y de simplificacion de
los procedimientos urbanisticos y de ordenacion del territorio de Extremadura.

o Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.
Consideraciones juridicas

El presente Estudio de Detalle fue aprobado inicialmente encontrandose vigente el
Reglamento de Planeamiento de Extremadura ( Decreto 7/2007 de 23 de enero) por lo que
las actuaciones practicadas hasta ese momento se han realizado conforme al mismo, si
bien, al haber entrado en vigor con fecha 28 de enero de 2022 el Reglamento General de la
Ley de Ordenacion Territorial y Urbanistica sostenible de Extremadura (Decreto 143/2021 de
21 de diciembre), se actualizan las referencias en cuanto a su tramitacién ajustandose las
mismas al Reglamento vigente en la actualidad.

El estudio de Detalle que se tramita tiene por objeto redefinir las condiciones de
altura de los cerramientos que son condiciones de la ordenacién detallada. En concreto se
pretende dar una altura total de 250 cm al cerramiento (100 cm ciegos + 150 cm con
elementos metalicos) en la zona de carga y descarga, altura que coincide con la altura de
cerramiento definida de forma genérica por el Plan General de Caceres

El ambito del Estudio de Detalle solo afecta a la parcela de uso terciario y no define
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condiciones que afecten a la zona verde publica.

El Estudio de Detalle que se tramita fue aprobado inicialmente por este Ayuntamiento
mediante Resolucion de la Alcaldia de fecha 18 de octubre de 2021 y sometido a
informacion publica por plazo de un mes, en cumplimiento con lo establecido en 128.2 en
relacion con 124.3 del Reglamento de Planeamiento de Extremadura (entonces vigente),
mediante publicacion en el Diario Oficial de Extremadura de numero 22 de 2 de febrero de
2022 asi como en la Sede electronica de este Ayuntamiento, conforme a lo dispuesto al
efecto en el articulo 57 de la LOTUS.

Durante el periodo de informacién publica a que ha estado sometido el
documento no se ha formulado alegacion alguna al mismo.

La aprobacién definitiva del Estudio de Detalle corresponde al Pleno de la
Corporacion segun las competencias atribuidas por el articulo 22-2-c de la Ley Reguladora
de las Bases del Régimen Local, que dispone que corresponden, en todo caso, al Pleno
municipal en los Ayuntamientos, y a la Asamblea vecinal en el régimen de Concejo Abierto,
las siguientes atribuciones...... c) La aprobacion inicial del planeamiento general y la
aprobacién que ponga fin a la tramitacién municipal de los planes y demas instrumentos de
ordenacién previstos en la legislacion urbanistica, asi como los convenios que tengan por
objeto la alteracion de cualesquiera de dichos instrumentos.”

En este mismo sentido se pronuncia el art. 65, 4 d) del Reglamento de la LOTUS
A la vista de cuanto antecede se entiende procedente:

1.- Aprobar Definitivamente el Estudio Detalle de la Manzana T del APl 32.02
“Maltravieso”.

2.- Remitir el documento, una vez aprobado definitivamente, a la Consejeria de
Agricultura, Desarrollo Rural, Poblacion y Territorio a los efectos de que, a través de la
Direccion General de Urbanismo y Ordenacion del Territorio, se proceda a su inscripcion en
el Registro Unico de Urbanismo y Ordenacién del Territorio con expedicién del
correspondiente certificado, como requisito previo a su publicacion, conforme lo dispuesto al
efecto en el articulo 59.2 de la LOTUS y art. 69, 1 de su Reglamento.

La COMISION Informativa de Desarrollo Urbano, tras breve debate, por unanimidad,
dictamina favorablemente la Aprobacion Definitiva del Estudio de Detalle de la Manzana T
del API 32.02 “Maltravieso”, conforme a la propuesta anteriormente transcrita. POR LA
COMISIOND».

Seguidamente, el limo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es
conforme a dictamen.

La Corporacion, por unanimidad, es decir, con el voto favorable de los veinticinco
miembros presentes en esta sesion, acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen
transcrito, que queda elevado a acuerdo.

4. Seccion de Planeamiento y Gestion Urbanistica.
Numero: 2021/00027712D.

Aprobaciéon definitiva de la modificacion del Estudio Detalle Manzana M-13,
Urbanizacion “Vistahermosa”.
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Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un dictamen emitido por
la Comisién Informativa de Desarrollo Urbano, en sesién extraordinaria celebrada el dia 9 de
marzo de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN.- Se presenta a Comision Informativa de Desarrollo Urbano la siguiente
Propuesta de Dictamen, elaborada por el Jefe del Servicio Juridico de Urbanismo, en
relacion con el Estudio de Detalle de la Manzana T del Area de Planeamiento Incorporado
API 32.02 “Maltravieso”

Antecedentes y fundamentos de hecho:

Se tramita en la Seccion de Planeamiento y Gestién Urbanistica a instancias de Dfia.
na Isabel Acedo Chaves en representacion de FERROLUZ ESTRUCTURAS Y OBRAS SLU,
>cumento de modificacion del Estudio de Detalle de la manzana M-13 de la Urbanizacién
'ISTAHERMOSA”,

Legislacion aplicable:

e ley 11/2018, de 21 de diciembre, de Ordenacion Territorial y Urbanistica
Sostenible de Extremadura (LOTUS) (DOE 27-12-2018).

o Decreto Ley 10/2020 de 22 de mayo de medidas urgentes para la reactivacion
econdémica en materia de edificacion y ordenacion del territorio destinadas a
dinamizar el tejido econémico y social del Extremadura, para afrontar los efectos
negativos de la Covid-19. (DOE 25-05-2020)

o Real Decreto Legislativo 7/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley del Suelo y Rehabilitacion Urbana.

o Decreto 143/2021 de 21 de diciembre por el que se aprueba el Reglamento
General de la Ley de Ordenacion Territorial y Urbanistica Sostenible de
Extremadura

e Plan General Municipal de Céaceres (PGM) (DOE 30-03-2010).

o Ley 16/15, de 23 de abril, Proteccion Ambiental de la Comunidad Auténoma de
Extremadura.

o Ley 2/2018, de 14 de febrero, de coordinacion intersectorial y de simplificacion
de los procedimientos urbanisticos y de ordenacion del territorio de Extremadura.

o Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.
Consideraciones juridicas

El presente Estudio de Detalle fue aprobado inicialmente encontrandose vigente el
Reglamento de Planeamiento de Extremadura ( Decreto 7/2007 de 23 de enero) por lo que
las actuaciones practicadas hasta ese momento se han realizado conforme al mismo, si
bien, al haber entrado en vigor con fecha 28 de enero de 2022 el Reglamento General de la
Ley de Ordenacion Territorial y Urbanistica sostenible de Extremadura (Decreto 143/2021 de
21 de diciembre), se actualizan las referencias en cuanto a su tramitacién ajustandose las
mismas al Reglamento vigente en la actualidad.

El estudio de Detalle que se tramita tiene por objeto la adaptacién del sector
inmobiliario a los ajustes que se han llevado sobre el mismo desde el afio 2008, afio en el
que las promociones en el ambito, eran establecidas, en su mayor pate, como vivienda en
hilera y promovidas de manera unitaria. Manifiesta y remarca el Estudio de Detalle este
cambio de tendencia en el mercado inmobiliario hacia unas viviendas mas amplias y con
mas dotaciones y la necesidad de promociones mas diversas y heterogéneas que las
promovidas hasta ahora.
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El Estudio de Detalle tiene como ambito de actuacion la manzana catastral 68085 del
municipio la cual se encuentra, segun el vigente el Plan General Municipal, dentro del UZI
32.01 “El Conejar” (suelo urbanizable incorporado).

El Estudio de Detalle que se tramita fue aprobado inicialmente por este Ayuntamiento
mediante Resolucién de la Alcaldia de fecha 16 de noviembre de 2021 y sometido a
informacion publica por plazo de un mes, en cumplimiento con lo establecido en 128.2 en
relacion con 124.3 del Reglamento de Planeamiento de Extremadura (entonces vigente),
mediante publicacién en el Diario Oficial de Extremadura, numero 27 de 9 de febrero de
2022 asi como en la Sede electronica de este Ayuntamiento, conforme a lo dispuesto al
efecto en el articulo 57 de la LOTUS.

El periodo de informacién publica a que ha estado sometido el documento finaliza el
préximo 9 de marzo de 2022. Hasta la fecha no se han formulado alegaciones al mismo, ni
se ha manifestado oposicién alguna por ningun interesado, si bien hasta el dia 9 de marzo
podrian presentarse, por lo que considero que este asunto podria ser dictaminado por la
Comision para el Pleno de forma condicionada a la comprobacién de que efectivamente no
haya sido presentada alegacion alguna. En el supuesto de que se recibieran alegaciones
presentadas dentro de plazo, la propuesta de acuerdo que pueda adoptarse por la Comision
para el Pleno del proximo dia 16 de septiembre, quedaria sin efecto, retrotrayéndose las
actuaciones y sometiéndose de nuevo a dictamen de otra Comisién para resolucién de esas
alegaciones, y posterior remision a un nuevo Pleno. Considero que, en este caso concreto,
esta formula condicionada permite continuar la tramitacion del asunto sin esperar a una
posterior celebracion de Comision, y que con esta condicidén se garantiza el procedimiento
administrativo bajo los principios basicos de legalidad, eficacia, celeridad y seguridad
juridica

La aprobacién definitiva del Estudio de Detalle corresponde al Pleno de la
Corporacion segun las competencias atribuidas por el articulo 22-2-¢ de la Ley Reguladora
de las Bases del Régimen Local, que dispone que corresponden, en todo caso, al Pleno
municipal en los Ayuntamientos, y a la Asamblea vecinal en el régimen de Concejo Abierto,
las siguientes atribuciones:..... c) La aprobacion inicial del planeamiento general y la
aprobacién que ponga fin a la tramitacién municipal de los planes y demas instrumentos de
ordenacién previstos en la legislacion urbanistica, asi como los convenios que tengan por
objeto la alteracion de cualesquiera de dichos instrumentos.”

En este mismo sentido se pronuncia el art. 65, 4 d) del Reglamento de la LOTUS
A la vista de cuanto antecede se entiende procedente:

1.- Aprobar Definitivamente la modificacion del Estudio Detalle Manzana M-13
Urbanizacion “Vistahermosa” tramitada a instancias de Dina. Ana Isabel Acedo Chaves en
representacion de FERROLUZ ESTRUCTURAS Y OBRAS SLU

2.- Remitir el documento, una vez aprobado definitivamente, a la Consejeria de
Agricultura, Desarrollo Rural, Poblacion y Territorio a los efectos de que, a través de la
Direccién General de Urbanismo y Ordenacién del Territorio, se proceda a su inscripcion en
el Registro Unico de Urbanismo y Ordenacién del Territorio con expediciéon del
correspondiente certificado, como requisito previo a su publicacion, conforme lo dispuesto al
efecto en el articulo 59.2 de la LOTUS y art. 69, 1 de su Reglamento.

Al encontrarse la parcela objeto de Estudio de Detalle dentro del area de vigilancia
arqueoldgica “el Conejar”, se adoptaran las medidas de proteccion arqueoldgica sefialadas
en el articulo 7.2.4 de las normas Urbanisticas del Plan General Municipal. En el expediente
que se tramite en su momento para la obtencién de la correspondiente licencia/ autorizaciéon
para su edificacidon/construccion se solicitara, si fuera necesario, informe de la Direccion
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General de Bibliotecas, Museos y Patrimonio Cultural.

La COMISION Informativa de Desarrollo Urbano, tras breve debate, por unanimidad,
dictamina favorablemente la Aprobacion Definitiva de la Modificacion del Estudio de Detalle
de la Manzana 13 de la Urbanizacién Vistahermosa, conforme a la propuesta anteriormente
transcrita. POR LA COMISION»

Seguidamente, el llmo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es
conforme a dictamen.

La Corporacion, por unanimidad, es decir, con el voto favorable de los veinticinco
miembros presentes en esta sesién, acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen
transcrito, que queda elevado a acuerdo.

5. Seccion de Patrimonio.
Numero: 2020/00005026D.

Propuesta de desestimacion de las alegaciones formuladas por RETEVISION | S.A.U.
contra el acuerdo de Pleno de la Corporacion de 18 de noviembre de 2021 y
ratificacion del acuerdo de extincion de autorizaciones concedidas para la ocupaciéon
del edificio municipal de la Torre del Trabajo, sita en la Plaza de Antonio Canales.

Por el Secretario General de la Corporacién se da lectura a un dictamen emitido por
la Comision Informativa de Desarrollo Urbano, en sesién extraordinaria celebrada el dia 9 de
marzo de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN.- En relacién el expediente incoado para resolver la situacion real y
juridica en que se encuentran las antenas, equipos y otros aparatos de instalados por
RETEVISION en la Torre de la Plaza de Italia y;

RESULTANDO: Que obra en el expediente informe juridico emitido por la Seccion de
Patrimonio con fecha 1 de septiembre de 2021 a cuyo contenido nos remitimos, en el que se
analiza el mal estado en que se encuentra la Torre del Reloj sita Plaza de ltalia, la
calificacion juridica actual de citado inmueble, los titulos que habilitan a RETEVISION para
ocupar este bien de titularidad municipal, el régimen juridico aplicable a citados titulos y
otras cuestiones sefialadas en dicho informe que se dan por reproducidas.

RESULTANDO: Que por el Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesidon celebrada con
fecha 18 de noviembre de 2021, se acordo:

“PRIMERO: Desestimar las alegaciones formuladas por Jordi Sanchis Doménech,
en nombre y representacion de RETEVISION | S.A.U., con C.I.F A62275680, en el escrito
de fecha 13 de julio de 2021; por las razones sefialadas en el informe emitido con fecha 23
de agosto de 2021, por parte del Director del Area de Proyectos Estratégicos y
Edificacién; asi como por las consideraciones de caracter juridico y otras que han sido
anteriormente resefiadas.

SEGUNDO: Acordar la extincion de las autorizaciones concedidas, por acuerdo de
Pleno de 11 de mayo de 1982 para la ocupacion del edificio municipal sito en la Pefa
Redonda, (Torre del Reloj), asi como por el Convenio de Cooperacioén suscrito entre el
Excmo. Ayuntamiento de Céaceres y el Ente Publico R.T.V.E., para la Mejora y Extensién de
la Red de R.T.V.E. en la Ciudad de Caceres, Convenio que fue aprobado por el Pleno de
este Ayuntamiento el 16 de febrero de 1989 en virtud del cual el Ayuntamiento cede al ente
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publico R.T.V.E., el uso del local sito y adosado a la base la Torre de Pefia Redonda.

TERCERO: Requerir a RETEVISION | S.A.U. para que en el plazo de TRES
MESES, proceda a la retirada de todas las antenas receptoras, equipo remisores y restantes
aparatos de difusion de su_propiedad instalados en el inmueble de titularidad municipal
(Torre de Pefia Redonda y Local anexo adosado a la misma), y que en la actualidad son los
que se deducen del informe emitido por la Inspeccion de Servicios Municipal con fecha
25 de enero de 2013. Y sin que este Ayuntamiento se haga responsable de la eventual
interrupcion del servicio publico que desde las mismas se prestan a los ciudadanos, al no
ser un servicio obligatorio ni de competencia municipal.

CUARTO: Requerir a RETEVISION | S.A.U. para que en el plazo mdximo de un
MES contado desde la notificacion del ACUERDO que se adopte, manifieste de forma
expresa si_acepta o no la extincidon de la autorizacion de ocupacién de los bienes de
titularidad municipal de referencia; haciéndole constar que en caso de oposicion expresa o
tacita (si nada se manifestase al efecto en dicho plazo);, este Ayuntamiento procedera
conforme a lo sefialado en el apartado siguiente.

QUINTO: Disponer que en el supuesto de oposicion expresa o tacita a lo que se
disponga en dicho ACUERDO, se proceda al ejercicio de acciones judiciales ante los
tribunales ordinarios de la jurisdiccion civil, a fin de que por los mismos se declare la
extincion de las autorizaciones concedidas por acuerdo de Pleno de 11 de mayo de
1982 para la ocupacion del edificio municipal sito en la Pefia Redonda, (Torre del Reloj), asi
por el Convenio de Cooperacidén suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de Caceres y el
Ente Publico R.T.V.E., para la Mejora y Extension de la Red de R.T.V.E. en la ciudad de
Caceres, aprobado por el Pleno de este Ayuntamiento el 16 de febrero de 1989 en virtud
del cual el Ayuntamiento cedi6 al ente publico R.T.V.E., el uso del local sito y adosado a la
base la Torre de Perfia Redonda,; asi como la de cualquier otro derecho de ocupacion sobre
los bienes de titularidad municipal anteriormente resefiados, y consiguientemente se
reconozca el derecho del Excmo. Ayuntamiento de Céaceres a recuperar la posesion de los
bienes de titularidad municipal, ocupados por RETEVISION | S.A.U., en el plazo y términos
sefialados.

SEXTO: Notificar el presente acuerdo a_RETEVISION | S.A.U; haciéndoles
constar que en cuanto a la parte procedimental, érgano, forma, etc. del presente
acuerdo, podra interponer potestativamente Recurso de Reposicion ante el mismo 6rgano
administrativo que dicta este acto, en el plazo de UN MES; o bien, formular directamente
recurso contencioso administrativo, en el plazo de DOS MESES, ante el Juzgado de lo
Contencioso- Administrativo de Caceres, recurso este ultimo que no podra interponerse
hasta que sea resuelto, en su caso, expresamente o se haya producido la desestimacion
presunta del recurso de reposicion interpuesto; todo ello de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 123 y 124, de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas, en la propia Ley 29/1998, de 13 de julio, de la
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa y demas disposiciones en vigor; sin perjuicio de que
pueda interponer cuantos recursos estime conveniente en defensa de sus derechos.

Asimismo en cuanto al fondo del asunto se refiere, derivado de los efectos de
las autorizaciones de ocupacién, y su extincién podra ejercitar las acciones judiciales
ante los tribunales ordinarios de la jurisdiccion civil. Ello sin perjuicio de ejercitar
cualquier otro que estime procedente.”

RESULTANDO: Que notificado citado acuerdo a RETEVISION con fecha 21 de
diciembre de 2021; con fecha 19 de enero de 2022 tiene entrada en este Ayuntamiento
escrito presentado por D. Jordi Sanchis Doménech, en representacién de RETEVISION
[.S.A.U., interponiendo recurso de reposicion al Acuerdo de Pleno de fecha 18 de noviembre
de 2021, fundamentado en los motivos que se analizan en el RESULTANDO QUINTO del
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presente acuerdo.

RESULTANDO: Que con fecha 4 de febrero de 2022 se emite informe por el Director
del Area de Proyectos Estratégicos y Edificacién sobre las cuestiones técnicas planteadas
en las alegaciones formuladas en el recurso interpuesto por de RETEVISION [.S.A.U, al
Acuerdo de Pleno de fecha 18 de noviembre de 2021, en el que se hace constar:

“No dudamos que “la radiodifusién y la television son servicios publicos
esenciales”, ahora bien la difusion de sonidos mediante emisiones radioeléctricas a
través de ondas, son ondas; y si se nos permite desde una Optica de ejemplo de
sentido comun, las ondas visuales, también son ondas y que a los efectos de lo que
nos ocupasiempre que se encuentre contacto de ondas radioeléctricas, como las de
luz, entre repetidores (Montanchez-Caceres), pueden difundirse, o por mejor decir,
siempre que los repetidores estén debidamente conjugados y conjuntados se puede
llegar a una prestacion efectiva de infraestructuras soporte fisico de redes y
servicios de radiodifusion que ostentan un marcado componente de servicio publico
esencial para todos los ciudadanos de Caceres, asi lo que hoy supone para
RETEVISION el desmantelamiento del reemisor que a dia de hoy garantiza la
cobertura en la mayor parte del término municipal de Caceres, no pueda mafiana
ser sustituido, con ayuda de la técnica, por otro sistema de repetidores queno
vulneren el derecho fundamental de los ciudadanos de esta ciudad a la recepcion
del servicio publico esencial de radiodifusion en las debidas condiciones de
cobertura, calidad y continuidad. A ello nos hemos referido y que no se ha facilitado
una solucion alternativa coherente con los condicionantes y que las soluciones
técnicas no se han visto sobre la mesa, a este Ayuntamiento no se le ha ofrecido
una alternativa(no un emplazamiento alternativo equivalente) que garantice la
continuidad del servicio publico de radiodifusion; asi los titulados proyectos técnicos
de reparacion y de nueva implantacion aportados por RETEVISION para consolidar
la situacién factica actual o no ofrecerla, no puede prolongarse sine die.

Asi las cosas, no habria que repetir lo consignado en todos los informes
técnicos desde el ano 1998 hasta el 2020 que constan en el expediente ni aportar
las fotografias de su estado (debidamente documentado en los expedientes
diversos y acuerdo plenario): que se produce un perjuicio al interés publico para la
necesaria _conservacion y futura habilitacion de un edificio catalogado como
monumento sequn el catalogo municipal y lo es como Monumento
Conmemorativo(el edificio de la torre data de 1933, y se levanté como Monumento
al _Trabajo; y debe no solo conservarse sino también puede habilitarse como
equipamiento cultural y turistico y el Ayuntamiento cuenta con una propuesta de
intervencion, y ello estamuy alejado del uso como torre de telecomunicaciones o
antenas sobre la torre.

El estado actual es que el edificio se encuentra apeado en parte y con
prohibicion de acceso de cualquier persona sin la consiguiente autorizacion
municipal, porque el edificio se encuentra en malas condiciones y no solo por el
paso del tiempo, al no haber tenido contencion ni evacuacion de agua en la
plataforma de Ila cubierta porcortes de las chapas abiertas para el paso de
cables; placas sueltas no impermeables etc. de las antenas de telecomunicaciones.

El edificio que fue proyectado y construido resolviendo los problemas de
desaglie de terrazas en evitacion obviamente de entrada de agua, sufreun
patente deterioro ocasionado principalmente por filtracionesconstantes y entrada
de agua, con deterioros de las fabricas que constituyen su armazon resistente y los
desperfectos por humedades, erosiones y oxidaciones en elementos metalicos, etc.

Como actuacién mas urgente y recomendable debe indicarse en la
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propuesta de intervencioén, la realizaciéon de un estudio patolégico que
determine las lesiones estructurales y constructivas que presenta la torre,
asi como las que afectan a su integridad como elemento arquitecténico del
patrimonio catalogado. Requiere por tanto, a continuacion del apeo, la resolucion
en primera instancia de una actuacion de reparacion y contencion el avance de
las patologias observadas.

A la vista del estado que presenta la torre y de las conclusiones de
cuantos informes haya al respecto, queda patente que el uso que de él
esta haciéndose como soporte de infraestructuras de telecomunicaciones
le esta perjudicando en grado de deterioro progresivo, que el uso dado al
edificio de infraestructura de antena de telecomunicaciones no es compatible
sine die lo que implicaria la retirada total de antenas, soportes,elementos y
equipo de todo tipo que alli_existen en la actualidad en la base, fuste y
coronacion de la torre.

También hay que notar por conocido, en materia urbanistica, que:

El edificio cuenta con nivel de proteccion INTEGRAL, con ficha de
catalogo n° 19., asi lo tiene asignado en el catdalogo de bienes protegidos del
Plan General Municipal.

Con un tipo de proteccion INTEGRAL, siendo elementos protegidos la
estructura, organizacion interna, ornamentos, fachada y cubierta; es decir se
protege la totalidad del edificio y los elementos descritos, preservando por
tanto todas sus caracteristicas arquitecténicas, forma de ocupacién del espacio y
los demas rasgos que contribuyen a singularizarlo como elemento integrante del
patrimonio edificado, ademas de la importante carga de mantenerlo en las
debidas condiciones de seguridado salubridad y ornato conforme al ordenamiento
legal urbanistico. Asitambién las normas urbanisticas determinan:

A los Elementos y Edificios de Caracter Monumental con PROTECCION
INTEGRAL,NIVEL |

Nivel | Proteccion Integral: protege la totalidad de cada edificio o elementoen
él incluido, preservando por tanto todas sus caracteristicas arquitectonicas, su
forma de ocupacion del espacio y los demas rasgos que contribuyen a
singularizarlo como elemento integrante del patrimonio edificado.

Las Normas de Proteccién Integral seran de aplicaciéon sobre el conjunto
de edificios o elementos de caracter monumental para los que se indica dicho
nivel de proteccién en la ficha del “Catalogo de Bienes Protegidos”.

Los inmuebles incluidos dentro de estos niveles de proteccion (integral y
estructural) se consideran de interés general, por lo que deben ser consolidados
y rehabilitados con las ayudas publicas que se establezcan para este fin.

En los edificios de catalogacion integral o estructural, el mal estado de
conservacion implicara tomar las medidas necesarias para su recuperacion de
conformidad con el nivel de catalogacion del edificio, sinque en ningun caso las
reparaciones a efectuar, atenten contra las partesdel edificio en normal estado de
conservacion.

En edificios, construcciones y elementos con Proteccion Integral se
autorizaran con caracter preferente, obras de consolidacion, restauraciony
conservacion, tanto si afectan a la totalidad como a parte del bien
protegido.

Asimismo, se autorizaran con cardacter no preferente las obras de
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rehabilitacion necesarias para adecuar el edificio a usos publicos
dotacionales o que persigan la mejora o revitalizacion de usos publicos
obsoletos, siempre y cuando no supongan riesgo de pérdida o dafno de las
caracteristicas que motivaron la proteccion integral. Quedan expresamente
prohibidas todo tipo de obras y actuaciones que, afectandoal conjunto del
edificio, no _se encuadren en las definiciones anteriores. (segun recoge el
articulado de la normativa de catalogo) PGM 2010 APROBACION DEFINITIVA:
Resoluciéon Consejero de Fomento APROBACION DEFINITIVA: 15 febrero 2010.

Queda por decir que los usos actuales del edificio son incompatibles
con elplaneamiento en vigor, y las incidencias de planeamiento sobre las
situaciones preexistentes son las que desarrolla el CAP.2.4. del vigente
PGM

Por dltimo indicar que parece obvio que el desmantelamiento apresurado
del reemisor de la “Torre del Reloj” privaria innecesariamente de dicho servicio
publico a gran parte de la poblacion de Caceres durante un tiempo considerable,
sin que previamente se adopte una solucién alternativa que garantice Ila
continuidad del servicio publico de radiodifusion y su consiguiente puesta en
marcha con algun plazo o fecha acordada, pero no algo se aplaza o se alarga
indefinidamente.”

RESULTANDO: Con fecha 25 de febrero de 2022 se ha emitido informe por la
Seccién de Patrimonio, obrante en el expediente y a cuyo contenido nos remitimos; en el
que analizados los motivos en que se ha fundamentado el recurso de reposicion interpuesto
por D. Jordi Sanchis Doménech, en representacién de RETEVISION |.S.A.U. con fecha 19
de enero de 2022 contra el Acuerdo de Pleno adoptado con fecha 18 de noviembre de 2021,
se concluye:

“1. Infraccion del art 25.1.b de Ila LPACAP. Caducidad del expediente
administrativo

Los interesados manifiestan: “...El expediente de referencia n°2020/00005026D fue
incoado de oficiomediante Acuerdo de la Junta de Gobierno Local de fecha 27-11-20....

y....el Acuerdo del Pleno n°2021000166 adoptado en fecha18-10-21 -notificado en fecha
21-12-21, -casi 13 meses después dela incoacion-, por el que ....se declara “la extincion de
lasautorizaciones concedidas por acuerdo de Pleno de 11 de mayo de 1982...”, al tiempo
que se requiere a mi representada ‘para que enel plazo de tres meses proceda a la retirada
de todas las antenasreceptoras, equipos remisores y restante aparatos de difusion...”,con
efectos tan lesivos para el servicio publico esencial de radiodifusion y para mi
representada, vulnera el invocado art. 25.1.b de la LPACAP...”

RETEVISION afirma que el expediente fue incoado de oficio mediante acuerdo de
Junta de Gobierno Local de fecha 27 de noviembre de 2020 y que por tanto dado el tiempo
transcurrido se ha producido la caducidad del expediente; entendemos que esta
afirmacion difiere de la realidad, ya que en citado acuerdo, a la vista de los informes técnicos
obrantes en el expediente sobre el mal estado del inmueble, literalmente se dispuso:

PRIMERO.- Quedar enterados del informe emitido y solicitar al Jefe de la Seccion de
Rentas y Exacciones, la emision del informe sobre el impago por la Entidad RETEVISION
del canon por la ocupacion de los bines municipales en la Torre del Reloj, sita en la Plaza de
ltalia.

Informe que ha sido emitido con fecha 15 de diciembre de 2020 y en el que se
sefala: “El 7 de junio de 2012, se hizo constar a instancias de la Seccion de Patrimonio que
en esta Seccibn no se habia recibido ninguna documentacion que diera constancia de la
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existencia de cesion de dicho inmueble a RETEVISION, ni de los datos fiscales e importe a
liquidar en su caso, y hasta el dia de la fecha sigue sin girarse canon alguno a ésta ultima
entidad’.

SEGUNDO.- Solicitar al Area de Proyectos Estratégicos y Edificacién la
elaboracién de un informe sobre otros posibles edificios de titularidad municipal que
sean idéneos para instalar en los mismos las antenas y otros aparatos de
telecomunicaciones que se pretenden retirar de la Torre del Reloj de la Plaza de Italia,
a fin de ofrecer estas alternativas de ubicacién a RETEVISON.

TERCERO.- Una vez emitido el informe solicitado en el apartado primero, iniciar
las actuaciones oportunas para la retirada de las antenas y otros aparatos de
telecomunicaciones instalados en la denominada Torre del Reloj de la Plaza de Italia
por la entidad RETEVISON, ofreciendo en su caso a dicha entidad otras posibles
ubicaciones, segin lo que en el informe del Area de Proyectos y Edificaciéon se
determine; a fin de dejar la misma libre y a disposicion municipal, para el uso y
destino que por este Ayuntamiento se tenga por conveniente para citado inmueble.

CUARTO.- Cuando la Torre esté libre de antenas u otros aparatos de
telecomunicaciones, dar traslado a los Servicios competentes de este Ayuntamiento para
que se efectlen las actuaciones que en su caso correspondan en relacion con la ejecucion
de las medidas y actuaciones de reparacién propuestas por el Sr. Jefe del Area de
Proyectos Estratégicos y Edificacion en informe de fecha 3 de junio de 2020.

Como puede observarse, en ningun punto del acuerdo de Junta de Gobierno Local
de fecha 27 de noviembre de 2020; se ordena la extincidn de las autorizaciones concedidas
a RETEVISION; sin embargo, en los apartados segundo y tercero se dispone la
realizacion de actuaciones encaminadas a colaborar con citada entidad; momento desde el
que por este Ayuntamiento se iniciaron las oportunas gestiones para buscar una alternativa
de ubicacion de los aparatos de telecomunicaciones de su propiedad, y asi se puso en
conocimiento de los interesados; y en este sentido, para dar cumplimiento a lo dispuesto en
dicho acuerdo se han realizado las siguientes actuaciones:

1.- Con fecha 3 de febrero de 2021 por el Director del Area de Proyectos
Estratégicos y Edificacion, referente a lo dispuesto en el apartado SEGUNDO del acuerdo
de Junta de Gobierno Local de fecha 27 de noviembre de 2020, se emitié informe en el que
concluyé que: “..se debe solicitar a la compafiia de referencia su programa de
implantacién en la ciudad, tal y como especifican los articulos 7.5.4. y 7.5.5 del vigente Plan
General Municipal, donde invoquen y justifiquen las necesidades y los criterios técnicos
razonables para su cobertura geografica local, partiendo de la base de que la Torre del
Trabajo de Caceres, no puede ser una torre ni un mastil de difusion”.

2.- Con fecha 16 de marzo de 2021 RETEVISION | S.A.U. presentd escrito
formulando alegaciones, al que adjuntaba un plan de implantacion e informe de
cobertura TDT.

3.- Por el Director del Area de Proyectos Estratégicos y Edificacion referente a
las alegaciones y plan de implantacién e informe de cobertura TDT presentados por
RETEVISION se emitieron los siguientes informes:

- Informe emitido con fecha 7 de abril 2021, en el que se hace constar:

“...Adjunto potenciales localizaciones proximas a la Torre del Trabajo de
propiedad municipal, sin perjuicio de las localizaciones de telecomunicaciones que el
Ayuntamiento tenga autorizadas en la Montafia, Cerro de los Pinos, etc. con otras
compafiias y que también puedan ser utilizadas (Hasta completar la cobertura similar)”

- Informe emitido con fecha 6 de mayo de 2021, en el que indica:
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“Enclaves municipales alternativos para que sean notificados a CELLNEX, toda
vez que en su escrito y estudio de implantacion presentado queda abierto a lo siguiente:

"quedamos a la espera que el Ayuntamiento nos proponga las diferentes
ubicaciones que considere como alternativas al centro actual”

los enclaves son meramente indicativos de posibles emplazamientos que se
considera alternativos a la torre por su proximidad o por sus cualidades de cobertura, la
para que se pronuncien nuevamente y sin perjuicio que una vez manifestado su interés
y se presente un autentico Plan de Implantacion Alternativo y solo después se proceda
al estudio de cesion por el Ayuntamiento, porque el estudio de implantacion es vago,
ambiguo y no enfocado a un traslado de la Antena de la Torre del Reloj por motivos ya
conocidos, pero que debe ser reafirmado por el Ayuntamiento a la vista del estado de
conservacion del inmueble, y que por el tiempo que pasa mas precario y peor”

4.- En escrito de fecha 20 de mayo de 2021, se dio traslado a RETEVISION | S.A.U.
de los informes emitidos por el Director del Area de Proyectos Estratégicos y Edificacion,
antes resefiados, concediéndoles un plazo de UN MES, para que presentasen a este
Ayuntamiento la documentacion que en citados informes se sefala; apercibiéndoles de que
de no atender a este requerimiento en el plazo sefialado, por este Ayuntamiento se
iniciarian las actuaciones que legalmente procediesen, para acordar la extinciéon de
las autorizaciones concedidas a RETEVISION para la ocupacion del edificio municipal sito
en la Plaza de ltalia (Torre del Reloj), asi como local sito y adosado a la base de la citada
Torre de Pefia Redonda; y en consecuencia la retirada de las antenas receptoras, equipo
remisores y restantes aparatos de difusién de su propiedad instalados en el inmueble de
titularidad municipal; y ello previo el otorgamiento del correspondiente plazo de audiencia.

5.- Con fecha 13 de julio de 2021 por RETEVISION | S.A.U. se ha presentado un
escrito en el que formula diversas alegaciones en relacion con la comunicacion de fecha 20
de mayo de 2021, y que ha sido resefiada anteriormente.

6.- Sobre dichas alegacione§, se emitid, con fecha 23 de agosto de 2021, un
informe por parte del Director del Area de Proyectos Estratégicos y Edificacion, en el
que se resena, en el orden técnico, lo SIGUIENTE:

Sobre la PRIMERA alegacién el Director del Area de Proyectos Estratégicos y
Edificacion reseii6 que: “El plan de implantacion presentado en su dia adolece de un
analisis de alternativas viables pues concluia que a su parecer tal emplazamiento era
de imposible substitucion y no profundizaba en otras alternativas para dar una
cobertura similar y otras consideraciones que ya manifestamos en informe técnico, de
6 de mayo de 2021”.

Sobre la SEGUNDA alegacion el Director del Area de Proyectos Estratégicos y
Edificacion sefalé: “La denominada "unica alternativa viable" de una nueva antena de
35 m altura, en el solar municipal tras la iglesia de San José, no se compadece de que
no es valida por su impacto visual como ya se anticipa, sin embargo a continuacién
tampoco justifica un analisis de alternativas con el apoyo de los terrenos de
propiedad municipal que el Ayuntamiento ofrece a colaborar de manera voluntaria
para ayudar a paliar la dificil cobertura que exigiria cualquier procedimiento de
evaluacion ambiental con ese fin; sin embargo es oportuno considerar que existen
soluciones técnicas para casi todo, y que con varios repetidores de apoyo mas que
funcionasen todos al mismo tiempo se podria dar una cobertura similar acompanado
de un estudio técnico y econdémico riguroso como indiciariamente ya se habia
apuntado; y que tomada conciencia del imprescindible traslado debido al deficiente
estado estructural, agravado con el paso del tiempo, incompatibilidad con el
planeamiento urbanistico y del resto de consideraciones ya apuntadas...”.
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Concluyéndose en el citado informe técnico que: “En consecuencia deben
desestimarse las alegaciones presentadas en materia de nuestracompetencia”.

Efectuadas las actuaciones anteriores sin que se hubiera llegado a un acuerdo, y ello
por causas imputables a los interesados segun se concluye del informe del Director del Area
de Proyectos Estratégicos y Edificacion de fecha 23 de agosto de 2021, dado que: “El plan
de implantaciéon presentado en su dia adolece de un anadlisis de alternativas viables
pues concluia que a su parecer tal emplazamiento era de imposible substitucién y no
profundizaba en otras alternativas para dar una cobertura similar y otras
consideraciones que ya manifestamos en informe técnico, de 6 de mayo de 2021; por
tanto, no es hasta el escrito de la Alcaldia de fecha 9 de septiembre de 2021, recibido por
los interesados el 27 de septiembre, cuando se puso en conocimiento de RETEVISION
I.S.A.U. que se tenia previsto proponer al Pleno de este ayuntamiento adoptar el
correspondiente acuerdo en aras a desestimar las alegaciones formuladas por los mismos
en escrito de fecha 13 de julio de 2021 y acordar la extincion de las autorizaciones
concedidas a RETEVISION, y en consecuencia requerirle para que en el plazo de TRES
MESES procedieran a la retirada de todas las antenas receptoras, equipos remisores y
restantes aparatos de difusion de su propiedad instalados en el inmueble de titularidad
municipal. Siendo en consecuencia, éste el momento en que este Ayuntamiento inicia el
expediente de extincién de las autorizaciones concedidas por el mismo a RETEVISION
para ocupar el inmueble de titularidad municipal denominado como Torre del Reloj sito en
Plaza de ltalia: Afirmacién que avalamos a la vista de los siguientes articulos de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Publicas:

Articulo 21 Obligacion de resolver.

1. La Administracion esta obligada a dictar resolucion expresa y a notificarla en todos los
procedimientos cualquiera que sea su forma de iniciacion
...Se exceptuan de la obligacion a que se refiere el parrafo primero, los supuestos de
terminacion del procedimiento por pacto o convenio.....
Articulo 22.- Suspension del plazo maximo para resolver.

El transcurso del plazo maximo legal para resolver un procedimiento y notificar la resolucion
se podra suspender en los siguientes casos:

f) Cuando se inicien negociaciones con vistas a la conclusién de un pacto o convenio
en los términos previstos en el articulo 86 de esta ley, desde la declaraciéon formal al
respecto y hasta la conclusion sin efecto, en su caso, de las referidas negociaciones, que se
constatara mediante declaraciéon formulada por la Administracion o los interesados.

Y en el presente supuesto la declaracion formal de inicio de negociaciones se
entiende efectuada con el acuerdo de Junta de Gobierno de fecha 27 de noviembre de 2020
y concluyen dichas negociaciones con la comunicacion del escrito de Alcaldia de fecha 9
de septiembre de 2021, en el que se pone en conocimiento de los interesados la intencion
de proponer al Pleno de este Ayuntamiento acordar la extincién de las autorizaciones
concedidas a RETEVISION para ocupar el edificio municipal Torre del Reloj, sito en Plaza
de ltalia; entendiéndose en consecuencia que es en este momento cuando se inicia el
expediente de extincidén de las mismas, y no antes.

Por todo lo anteriormente expuesto, entendemos que de ninguna manera se ha
producido la caducidad el expediente como pretende RETEVISION, | S.A.U
procediendo por tanto desestimar esta alegacién.

2. Infraccion del art. 51 de Ia LRJSP. Convenio administrativo de duracion indefinida.
Inexistencia de causa legal de resolucion.
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La parte recurrente comienza manifestando en la primera parte de esta alegacion,
“..Por consiguiente, segun el propio acuerdo impugnado, existe desde1982 un convenio
administrativo valido y eficaz en los términos de los arts 47 a 49 de la LRJSP, otorgado por
este Ayuntamiento por tiempo indefinido,....

No discutimos la validez y eficacia del citado convenio, ni la legitimidad de la entidad
RETEVISION | S.A.U., como sucesora legal universal del Ente Publico R.T.V.E y por
ende de los derechos que éste ostentaba en el edificio municipal sito en la Pefia Redonda,
Torre del Reloj” a fin de mantener en condiciones Optimas la operatividad de las
infraestructuras e instalaciones que garantizan la prestacién del servicio publico esencial de
radiodifusion en la ciudad de Céceres; lo que se discute es la posibilidad de continuar con
dicho convenio, teniendo en cuenta las condiciones de mal estado en que se encuentra el
edificio municipal objeto del mismo y ademas la catalogacién del inmueble como bien de
interés publico municipal, remitiéndonos a todo lo informado en este sentido en los
informes anteriores, y en particular en el emitido por la Seccién de Patrimonio con fecha 1
de septiembre de 2021.

Continua indicando, “...Es mas, segun menciona el acuerdo impugnado (pag. 11):

“...tras la afectacion demanial en 2010 del edificio municipal en cuestion, la posesion y
uso legitimos de dicho inmueble por parte de mi representada al amparo y a los fines del
referido convenio administrativo continuaron de forma pacifica e ininterrumpida, con pleno
conocimiento y consentimiento de este Ayuntamiento. De modo que, dada la inequivoca
aquiescencia de estacorporacion local durante arfios — 11 afios hasta hoy-, y en virtudde los
principios vertebradores de actos propios administrativosy confianza legitima, el mentado
convenio administrativo se prolongd pese a la afectacion, incorporando a partir de entonces
una “autorizacion demanial tacita” —en palabras del propio acuerdoimpugnado-. Todo ello,
insisto, con el beneplacito de este Ayuntamiento durante mas de una década, hasta la
reciente notificacion en fecha 21-12-21 del acuerdo impugnado...”

Con la mencién que se hace en este parrafo sobre la naturaleza juridica de bien, se
intenta aclarar, que este Ayuntamiento ha sido consentidor de citada ocupacion, e incluso
siendo conocedor del cambio de calificacion juridica del bien, en aras a colaborar con dicha
entidad para que la prestacion del servicio no se viera perjudicada. Por tanto esta ocupacion
si que ha contado con el beneplacito del Ayuntamiento durante mas de una década, como
dicen los interesados (pag. 4, parrafo 1°), lo cual no implica que deba continuar
indefinidamente.

En la actualidad no es posible continuar con esta ocupacién debido a las condiciones
de mal estado en que se encuentra el inmueble y la inclusion del mismo en el Catalogo
de Bienes Protegidos en el PGM con un nivel de proteccién integral, ya la
consideremos como cesién de uso o convenio, o como si la consideramos autorizacion
demanial. Ademas téngase en cuenta que tratandose de una autorizacién demanial, aunque
sea tacita, el Ayuntamiento puede revocarla en cualquier momento y sin derecho a
indemnizacion tanto cuando se produzcan dafos al dominio publico, asi como por
razones de interés publico, o cuando resulten incompatibles con las condiciones
generales aprobadas con posterioridad; circunstancias todas ellas que se dan en el
presente caso (articulo 92-4 de la Ley 33/2003, de 3 de noviembre del Patrimonio de las
Administraciones Publicas).

En conclusién, se rijan los titulos que autorizan a RETEVISION | S.A.U., a ocupar el
inmueble de titularidad municipal por las normas del derecho publico, o por las de derecho
privado, entendemos que hay argumentos legales suficientes para extinguirlos por uno u
otro régimen.

Continuan manifestando, “Este Ayuntamiento ha optado en el acuerdo impugnado
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por aplicar las normas del derecho civil privado en materia de precario y comodato, asi como

el art 125 de la LPCAE: en virtud del cual lascesiones gratuitas de bienes inmuebles
patrimoniales de la administracion autondmica extremefia estan sometidas a un plazo
maximo de duraciéon de 30 afios. El acuerdo impugnado (pags. 10 y 11) se apoya en tales
normas del derecho civil privado y preceptode la LPCAE para declarar la extincion del
mentado convenio administrativo y la mentada “autorizacion demanial tacita...”.

En cuanto a lo que refieren los interesados en este parrafo, que este Ayuntamiento
ha optado en el acuerdo impugnado por aplicar las normas del derecho civil privado en
materia de precario y comodato; se ha basado en que en el momento en que fue autorizada
la cesion de uso el bien tenia la calificacion juridica de bien patrimonial, y por tanto el
régimen juridico aplicable lo seran las normas de derecho civil; como asi lo ha entendido la
Audiencia Provincial de Caceres en un procedimiento similar iniciado por este Ayuntamiento
contra VODAFONE ESPANA SAU, para la retirada de las antenas y otros aparatos que
dicha entidad tenia instalados en el mismo inmueble municipal, que entendié que el orden
jurisdiccional competente para conocer la demanda a que dio lugar dicho procedimiento
ordinario es el civil, y por tanto que le resulta de aplicacién el codigo civil; remitiéndonos en
consecuencia a todo lo sefialado por esta parte en cuanto al precario y comodato en los
informes anteriores, y en particular al emitido por la Seccion de Patrimonio con fecha 1 de
septiembre de 2021.

Las referencias que se hacen al art 125 de la LPCAE: en el acuerdo adoptado por
este Ayuntamiento, lo son con caracter de legislacion supletoria, a falta de una norma en el
ambito local que establezca un plazo maximo de cesion de uso gratuito; aun a sabiendas
que esta norma no estaba vigente en el momento de la suscripcion del convenio y
otorgamiento de la autorizacién; del mismo modo que la parte recurrente hace alusién a lo
largo de todo el texto del recurso a otras normas juridicas que tampoco estaban vigentes en
ese momento y que ahora traen a colacién por resultar que benefician a sus intereses, como
veremos en otros apartados.

Finalmente, los interesados indican, “En virtud de la Disposicion Adicional 8.1 de la
LRJSP, el repetidoconvenio administrativo de duracion indefinida quedé en el afio 2015
“automaticamente” adaptado a la LRJSP...

...el acuerdo impugnado no se acoge a ninguna de las causes legales de extincion de los
convenios tasadas en el art 51LRJSP...

...la extincién declarada por medio del acuerdo impugnado constituye un acto rescisorio
arbitrario, sin causa legal, de un convenio administrativo que desde hace mas de40 arios ha
garantizado la prestacion del servicio publico esencialde radiodifusion en Caceres.

No se cuestiona que el referido convenio administrativo quedase en el afio 2015
“automaticamente” adaptado a la LRJSP, en virtud de la disposicion adicional 8°. 1 de la
citada ley. No obstante, si tenemos en cuenta el contenido total de dicha disposiciéon
adicional, lo que si se cuestiona es que en virtud de citado precepto, se pueda
entender que el mismo deba continuar siendo de duracion indefinida, al disponer la
misma que “esta adaptacion sera automatica, en lo que se refiere al plazo de vigencia del
convenio, por aplicaciéon directa de las reglas previstas en el articulo 49.h).1.° para los
convenios que no tuvieran determinado un plazo de vigencia o, existiendo, tuvieran
establecida una prorroga tacita por tiempo indefinido en el momento de la entrada en vigor
de esta Ley. En estos casos el plazo de vigencia del convenio sera de cuatro afos a
contar desde la entrada en vigor de la presente Ley”.

Disponiéndose el articulo 49. (Contenido de los convenios) en el apartado .h) 1°, de
citado texto legal:

Los convenios a los que se refiere el apartado 1 del articulo anterior deberan incluir, al
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menos, las siguientes materias:
h) Plazo de vigencia del convenio teniendo en cuenta las siguientes reglas:

1° Los convenios deberan tener una duracion determinada, que no podra ser
superior a cuatro anos, salvo que normativamente se prevea un plazo superior.

2° En cualquier momento antes de la finalizaciéon del plazo previsto en el apartado
anterior, los firmantes del convenio podran acordar unanimemente su prérroga por un
periodo de hasta cuatro anos adicionales o su extincion.

Sin duda alguna este plazo ha transcurrido sobradamente, por tanto podriamos
entender, que aunque inicialmente el convenio no tuviera un plazo de vigencia previsto, y
por tanto fuese indefinido, en virtud de estos articulos el plazo de vigencia del convenio
ha vencido.

Por todo lo anteriormente expuesto concluimos, que el acuerdo impugnado si se
acogeria a una de las causas legales de extincion de los convenios tasadas en el articulo 51
de la LRJSP. (Extincién de los convenios). El cual dispone:

1. Los convenios se extinguen por el cumplimiento de las actuaciones que constituyen su
objeto o por incurrir en causa de resolucion.

2. Son causas de resolucion:

a) El transcurso del plazo de vigencia del convenio sin haberse acordado la
prorroga del mismo

En conclusién, entendemos que no hay Infraccion del art 51 de la LRJSP. y que
si existen causas legales de resolucion del convenio, como es el vencimiento del
plazo al amparo del citado articulo 49 LRJSP, por tanto debe desestimarse esta

alegacion.

3. Infraccion del art 52 de la LRJSP. Liquidacion econémica del convenio......

En esta punto RETEVISION alega, “En caso de resoluciéon a instancia de la
Administracién de un convenio administrativo suscrito con una persona juridica privada,el art
52 LRJSP prevé la liquidacion econémica del mismo. Como deciamos mas arriba, mi
representada ha asumido los notables costes de instalacion, operatividad y mantenimiento
del reemisor,liberando asi a este Ayuntamiento de dicha carga econémica.

El acuerdo impugnado omite absolutamente el derecho de RETEVISIONa ser
resarcida de todos los perjuicios econémicos que causaria la extincion no ajustada a derecho
del convenio, infringiendo asipor tanto el art 52 de la LRJSP”

Del analisis de los titulos que autorizan a RETEVISION al uso del citado edificio
municipal se llega a conclusiones contrarias a las pretensiones de los interesados; siendo
los titulos y condiciones de los mismos los siguientes:

1° Acuerdo del Pleno de este Ayuntamiento de 11-Mayo-1.982, por el que se
cedio al Ente Publico R.T.V.E., la posesion del edificio municipal sito en la Pefia Redonda,
(Torre del Reloj), para que puedan efectuar las instalaciones Técnicas precisas para la
gestion de los servicios publicos que por Ley tiene atribuido; y bajo la condicién resolutoria
explicita de que no se alterase dicho destino, revirtiendo automaticamente la posesion a
este Ayuntamiento en cuanto se acreditase la utilizacion del sitio para fines distintos de los
que justificaban dicha cesién, con obligacién del cesionario de reintegrar la posesién en
las mismas condiciones en que se cedian, salvo el demérito debido a su normal uso;
asi mismo la cesioén llevaria implicita la constitucion de las servidumbres personales
indispensables para atender a la conservacion y mantenimiento de las instalaciones
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técnicas, autorizandose expresamente a R.T.V.E. para tomar la energia eléctrica necesaria
para el funcionamiento de los remisores a instalar de la acometida general del edificio

2° Convenio de Cooperacién suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de
Caceres y el Ente Publico R.T.V.E., para la Mejora y Extensidon de la Red de R.T.V.E. en
la_ Ciudad de Caceres, Convenio que fue aprobado por el Pleno de este Ayuntamiento el
16-2-89 y en virtud del cual este Ayuntamiento asumié diversos compromisos, pudiéndose
resefiar a los efectos que ahora nos interesan, el contenido en la clausula sequnda, en la
cual se sefiala:

"Para la ejecucion del Plan de mejora y extension de la Red R.T.V.E. en la Ciudad de
Caceres, el Ayuntamiento de Céaceres, Cede al Ente Publico R.T.V.E., el Uso del Local sito y
adosado a la base la Torre de Peria Redonda; asi como autoriza el saneamiento de la
mencionada Torre en el sentido de eliminar todos aquellos elementos indtiles que no tengan
un cometido especial de utilizacién para los medios de R.T.V.E. y que puedan perturbar la
continuidad del servicio publico actual que R.T.V.E. tiene atribuido y asi como limitar, las
condiciones de emision en un futuro proximo”.

Este Convenio fue formalizado con fecha 24 de febrero de 1989, siendo las
determinaciones que nos interesan (pues la mayoria se refieren a la futura construccion de
un nuevo centro reemisor en Fuente Concejo) las contenidas en la estipulacion 1°y 2°, de
las que se deduce fundamentalmente que RTVE tenia previsto proceder a |a ampliacién y
dotacién de equipos y sistemas radiantes en la Torre de Pefia Redonda; para lo cual el
Ayuntamiento cede al ente publico RTVE el uso del local sito y adosado a la base de la
Torre de Peia Redonda.

Como puede apreciarse en ninguno de los dos acuerdos que otorgan el derecho de
uso de la Torre y local anejo a RETEVISION, el Ayuntamiento asume compromiso financiero
alguno; tan solo se compromete a ceder el uso de citados inmuebles, como asi se hizo;
por tanto no se infringe el articulo 52 de la LRJSP; ni procede efectuar una liquidacién
economica del convenio al amparo de dicho articulo; el cual dispone:

Articulo 52. Efectos de la resolucion de los convenios.

1. El cumplimiento y la resolucién de los convenios daréa lugar a la liquidacién de los
mismos con el objeto de determinar las obligaciones y compromisos de cada una de las
partes.

2. En el supuesto de convenios de los que deriven compromisos financieros, se
entenderan cumplidos cuando su objeto se haya realizado en los términos y a satisfaccion
de ambas partes, de acuerdo con sus respectivas competencias, teniendo en cuenta las
siguientes reglas:

a) Si de la liquidacion resultara que el importe de las actuaciones ejecutadas por alguna
de las partes fuera inferior a los fondos que la misma hubiera recibido del resto de partes del
convenio para financiar dicha ejecucion, aquella debera reintegrar a estas el exceso que
corresponda a cada una, en el plazo maximo de un mes desde que se hubiera aprobado la
liquidacioén.

Transcurrido el plazo maximo de un mes, mencionado en el parrafo anterior, sin que se
haya producido el reintegro, se debera abonar a dichas partes, también en el plazo de un
mes a contar desde ese momento, el interés de demora aplicable al citado reintegro, que
sera en todo caso el que resulte de las disposiciones de caracter general reguladoras del
gasto publico y de la actividad econémico-financiera del sector publico.

b) Si fuera superior, el resto de partes del convenio, en el plazo de un mes desde la
aprobacion de la liquidacién, debera abonar a la parte de que se trate la diferencia que
corresponda a cada una de ellas, con el limite maximo de las cantidades que cada una de
ellas se hubiera comprometido a aportar en virtud del convenio. En ningtn caso las partes
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del convenio tendran derecho a exigir al resto cuantia alguna que supere los citados limites
maximos.

No obstante lo anterior, si cuando concurra cualquiera de las causas de resolucion
del convenio existen actuaciones en curso de ejecucion, las partes, a propuesta de la
comision de seguimiento, vigilancia y control del convenio o, en su defecto, del responsable
del mecanismo a que hace referencia la letra f) del articulo 49, podran acordar la
continuaciéon y finalizacion de las actuaciones en curso que consideren oportunas,
estableciendo un plazo improrrogable para su finalizacién, transcurrido el cual debera
realizarse la liquidacion de las mismas en los términos establecidos en el apartado anterior.

Teniendo en cuenta que el Ayuntamiento ha cumplido sobradamente con el
Gnico compromiso asumido en el convenio, poner a disposicién de RETEVISION el
inmueble de titularidad municipal, por mas de cuarenta anos y sin recibir a cambio
ninguna contraprestacion, no ha lugar a la liquidacién por la resolucion del convenio,
y por tanto no hay Infraccién del art 52 de la LRJSP; en consecuencia esta alegacion
debe desestimarse

4. Infraccién del art 30 de la LGT. Vulneracién del derecho legal de RETEVISION a la
ocupacion del dominio publico a fin de establecer sus infraestructuras de
radiodifusion....

La parte recurrente en esta alegacion, transcribiendo los articulos que a continuacion
se mencionan, manifiesta: ... la aducida autorizacion demanial tacita de 2010 tuvo lugar al
socaire y bajo la cobertura legal de la Ley 32/2003 de 3de noviembre, General de
Telecomunicaciones, cuyo art 26.1 disponia..:

En los mismos términos se pronunciaba el art 57 RCPSCE:--:

En la version de la LGT de 2014 vigente a dia de hoy, el art 30 reproduce el
tenor...:Pero afade un inciso final relevante:“Los titulares del dominio publico
garantizaran el acceso de todos los operadores a dicho dominio en condiciones
neutrales, objetivas, transparentes, equitativas y no discriminatorias...”.

Los interesados entienden que tras el cambio de calificacion juridica del bien en el
afio 2010 de bien patrimonial a bien dominio publico, siguen teniendo derecho al uso del
mismo bajo la cobertura legal de la Ley 32/2003 de 3de noviembre, General de
Telecomunicaciones, en concreto del art 26.1, al entender que a partir de ese momento
tenian concedido una autorizacion demanial tacita.

Si bien, aunque conforme a lo sefalado en citado articulo 26 “Los operadores tendran
derecho, en los términos de este capitulo, a la ocupaciondel dominio publico en la medida en
que ello sea necesario para el establecimiento de la red publica de comunicaciones
electronicas de que se trate”, este derecho lo sera sobre el viario, subsuelo y demas
zonas similares de dominio publico; sefialandose ademas en el articulo 28 del mismo
texto legal que “en la autorizacién de ocupacion del dominio publico sera de aplicacion,
ademas de lo previsto en esta ley, la normativa especifica relativa a la gestion del dominio
publico concreto de que se trate y la regulacion dictada por su titular en aspectos relativos a
su proteccion y gestion”, y en su parrafo 2, que “Asimismo sera de aplicacion en la
ocupacion del dominio publico y la propiedad privada para la instalacion de redes publicas
de comunicaciones electronicas la normativa especifica dictada por las Administraciones
publicas con competencias en medio ambiente, salud publica, seguridad publica, defensa
nacional, ordenaciéon urbana o territorial y tributacion por ocupacion del dominio
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publico, en los términos que se establecen en el articulo siguiente...”.

Pero es que ademas la ocupacion realizada no es una de las previstas en estos
articulos, puesto que lo es sobre una edificaciéon propiedad del Ayuntamiento, en su dia
calificada como bien patrimonial, y en la actualidad como dominio publico, y en un
inmueble ademas catalogado y protegido, y que se encuentra en mal estado.

No siendo por ello la Torre de Pena Redonda y edificaciones anexas, uno de los
bienes cuyo derecho de ocupacién ostentarian las operadores, sino un edificio propiedad
municipal, la ocupacion solo podria producirse, por una autorizacién voluntariamente
otorgada por Ayuntamiento como lo fue en su dia, o por un procedimiento expropiatorio,
previa declaracion de utilidad publica, necesidad de ocupacion, y cumplimiento de todos los
tramites que legalmente se hubiesen exigido; Procedimiento que no consta que fuese
realizado en su dia; y que a fecha actual, con la calificacién que tienen los bienes,
urbanistica y demanial, ademas no podria realizarse.

En consecuencia y siendo las instalaciones ejecutadas, en virtud de autorizacion
otorgada voluntariamente por Ayuntamiento, es por lo que se ha entendido que podia
dejarse sin efecto la misma por las razones expuestas en el CONSIDERANDO SEGUNDO
del acuerdo que se recurre, y al cual nos remitimos.

Pero es que ademas ha tenerse en cuenta, las especiales caracteristicas y
situacion de este inmueble a las que se hace referencia en los RESULTANDOS
PRIMERO y SEGUNDO del citado acuerdo del Pleno de fecha 18 de noviembre de 2021 asi
como todo lo senalado en el informe emitido con fecha 4 de febrero de 2022 por el Director
del Area de Proyectos Estratégicos y Edificacion, el cual se transcribe en el RESULTANDO
CUARTO del presente acuerdo.

Continuan sefalando: ...es un operador de telecomunicaciones debidamenteinscrito
en el Registro Publico de Operadores (Registro de Operadores de Comunicaciones
Electrénicas de la Comisiéon Nacionalde los Mercados y la Competencia), habilitado para -
entre otras- ejercer las actividades de ‘transporte de la sefal de servicios de
radiocomunicaciones moviles”, ‘transporte de la sefial de servicios de comunicacion
audiovisual’, y la “gestion del multipledigital de television digital terrestre”.

El Anexo Il de la LGT (“Definiciones”, ap. 30 i 31), incluye en el concepto legal de
‘redes de comunicaciones electrénicas” las infraestructuras de radiodifusion sonora y
televisiva (edificios,torres de soporte, antenas, equipos...) objeto del mentado convenio
administrativo.

Por consiguiente, la declaracion de extincion del convenio administrativo y la
autorizacion demanial tacita que desde 2010 incorpora, maxime el requerimiento de
desmantelamiento delreemisor, vulneran el derecho legal (art 30 LGT) especialmente
cualificado de mi representada a la ocupacion del dominio publicoa fin de establecer sus
infraestructuras de radiodifusion.

Cuestiones estas que como es légico no se discuten, y por tanto no necesita de un
pronunciamiento juridico al respecto; pues lo que se plantea tan solo es la retirada de unas
infraestructuras concretas instaladas en un bien de titularidad municipal al amparo de una
autorizacién cuya extincion se ha acordado, por las especiales caracteristicas y situacion
de este inmueble que ya se han referido en el CONSIDERANDO TERCERO del acuerdo
que se recurre y a cuyo contenido nos remitimos; maxime teniendo en cuenta el informe del
4 de febrero de 2022 emitido por el Director del Area de Proyectos Estratégicos y
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Edificacién, en el que insiste:

“...A la vista del estado que presenta la torre y de las conclusiones de
cuantos informes haya al respecto, queda patente que el uso que de él
esta haciéndose como soporte de infraestructuras de telecomunicaciones
le _esta perjudicando en grado de deterioro progresivo, que el uso dado al
edificio de infraestructura de antena de telecomunicaciones no es compatible
sine die lo que implicaria la retirada total de antenas, soportes, elementos y
equipo de todo tipo que alli_existen en la actualidad en labase, fuste y
coronacion de la torre....

También hay que notar por conocido, en materia urbanistica, que:

...El edificio cuenta con nivel de proteccion INTEGRAL, con ficha de catalogo n° 19,
asi _lo tiene asignado en el catalogo de bienes protegidos del Plan General
Municipal...

En edificios, construcciones y elementos con Proteccion Integral se autorizaran
con caracter preferente, obras de consolidacion, restauraciéony conservacion,
tanto si afectan a la totalidad como a parte del bien protegido.

Asimismo, se autorizaran con caracter no preferente las obras de rehabilitacion
necesarias para adecuar el edificio a usos publicos dotacionales o que persigan la
mejora o revitalizacion de usos publicos obsoletos, siempre y cuando no supongan
riesgo de pérdida o dario de las caracteristicas que motivaron la proteccion
integral. Quedan expresamente prohibidas todo tipo de obras y actuaciones
que, afectandoal conjunto del edificio, no se encuadren en las definiciones
anteriores. (segun recoge el articulado de la normativa de catalogo) PGM 2010
APROBACION DEFINITIVA: Resolucion Consejero de Fomento APROBACION
DEFINITIVA: 15 febrero 2010.

Queda por decir que los usos actuales del edificio son incompatibles
con elplaneamiento en vigor, y las incidencias de planeamiento sobre las
situaciones preexistentes son las que desarrolla el CAP.2.4. del vigente
PGM”

Entendemos que debe desestimarse esta alegacion, porque no hay Infraccion
del art 30 de la LGT; que dicho sea, ademas es una norma que no estaba vigente en el
momento de dictarse el acuerdo y la firma del convenio, ni incluso en el momento del
cambio de calificacion juridica de bien con la aprobacién del planeamiento en el afio
2010, por tanto no aplicable a ese momento.

5. Infraccion del art 2 de la LRTTE, art. 22.1 de la LGCA, y art. 20.1.b de la CE.
Perjuicios para el servicio publico de radiodifusion

Comienzan esta alegacién haciendo alusién a articulos de varios textos legales que
regulan materia especifica de telecomunicaciones, de los que concluyen que la radiodifusion
y la television son servicios publicos esenciales y de interés general; mencién sobre la cual
nada tenemos que decir.

Y contindan sefalando: “Sentados los preceptos constitucionales y legales y
reglamentariosresefiados, se impone la conclusién de que las infraestructuras soporte fisico
de redes y servicios de radiodifusion objeto del convenio administrativo que nos ocupa,
ostentan un marcado componente de servicio publico esencial para todos los ciudadanosde
Caceres’.

Y finalmente concluyen: “...la declaracion de extincion del convenio administrativo, maxime
el requerimiento de desmantelamiento del reemisor que a dia de hoy garantiza la cobertura en
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la mayor partedel término municipal de Caceres, vulneran el derecho fundamentalde los
ciudadanos de esta ciudad a la recepcion del servicio publico esencial de radiodifusion en
las debidas condiciones de cobertura, calidad y continuidad.”

No se discute que sea un servicio publico esencial; lo que se discute es que las
infraestructuras de telecomunicaciones de RETEVISION | S.A.U tengan que estar instaladas
en citado bien de titularidad municipal; y que como ya se ha reflejado en el
CONSIDERANDO SEGUNDO del acuerdo que se recurre, hay que tener en cuenta que
en todo caso este servicio, no era cuando se concedieron dichas autorizaciones, un
servicio publico municipal, sino estatal, aunque fuese de interés para la ciudadania, y
suponemos que por esa razén el Ayuntamiento colaboraba, pero de forma voluntaria,
y no por imperativo legal, ni por que constase que hubiese habido una procedimiento
previo expropiatorio, que le obligase a permitir el uso de un bien patrimonial de estas
caracteristicas, pero sin que estuviera obligado a ello.

Asimismo el Director del Area de Proyectos Estratégicos y Edificaciéon en el
informe emitido con fecha 4 de febrero de 2022 hace constar que: “No dudamos que
“la radiodifusion y la television son servicios publicos esenciales”, ahora bien
la difusién de sonidos mediante emisiones radioeléctricas a través de ondas, son
ondas..., siempre que los repetidores estén debidamente conjugados y conjuntados
se puede llegar a una prestacion efectiva de infraestructuras soporte fisico de redes
y servicios de radiodifusion que ostentan un marcado componente de servicio
publico esencial para todos los ciudadanos de Caceres, asi lo que hoy supone
para RETEVISION el desmantelamiento del reemisor que a dia de hoy garantiza la
cobertura en la mayor parte del término municipal de Caceres, no pueda marfana
ser sustituido, con ayuda de la técnica, por ofro sistema de repetidores queno
vulneren el derecho fundamental de los ciudadanos de esta ciudad a la recepcion
del servicio publico esencial de radiodifusion en las debidas condiciones de
cobertura, calidad y continuidad. A ello nos hemos referido y que no se ha facilitado
una solucién alternativa coherente con los condicionantes y que las soluciones
técnicas no se han visto sobre la mesa, a este Ayuntamiento no se le ha ofrecido
una alternativa(no un emplazamiento alternativo equivalente) que garantice la
continuidad del servicio publico de radiodifusion.”

Por tanto, es por causas imputables a RETEVISION | S.A.U que no se haya llegado a
un acuerdo con este Ayuntamiento para trasladar los aparatos de telecomunicaciones a
otros emplazamientos alternativos. Y, siendo la Torre de Pefia Redonda y edificaciones
anexas, un edificio propiedad municipal, la ocupacion solo podria producirse, por una
autorizacién voluntariamente otorgada por Ayuntamiento como lo fue en su dia, o por un
procedimiento expropiatorio, previa declaraciéon de utilidad publica, necesidad de ocupacion,
y cumplimiento de todos los tramites que legalmente se hubiesen exigido; Procedimiento
que no consta que fuese realizado en su dia, y que a fecha actual, con la calificacion que
tienen los bienes, urbanistica y demanial, ademas no podria realizarse”, y que
tampoco podria otorgarse de forma voluntaria por las especiales caracteristicas de
bien; en consecuencia procede desestimar esta alegacion.

6. Infraccion del principio de confianza legitima

En esta alegacion recogen diversas sentencias sobre la seguridad juridica vy
confianza legitima y numerosas afirmaciones sobre los hechos acaecidos en el expediente,
sobre los que nada tenemos que decir y por tanto no entramos a valorar; y terminan
concluyendo:
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En esta tesitura, era de esperarque antes de optar por una solucion tan drastica y
lesiva para elinterés publico como la extincién del convenio y el desmantelamiento del
reemisor, este Ayuntamiento habria consensuado con mi representada un emplazamiento
alternativo equivalente que garantice la continuidad del servicio publico deradiodifusion.

Por todo ello, tras 40 afios de colaboracion leal y fructuosa, y tras infundir la
resolucion de fecha 27-11-20 el convencimiento de que hasta que no se hallara el
emplazamiento alternativo equivalente no tendria lugar ningun género de decision
administrativa que comprometiera el servicio publico de radiodifusion, la inopinada
declaracion de extincion del repetido convenio administrativo, maxime el sorpresivo
requerimiento de desmantelamiento del reemisor en el plazo maximo de 3 meses, sinque
ambas partes hayan definido emplazamiento alternativo alguno,vulneran el principio de
confianza legitima.

Por parte de este Ayuntamiento ha habido una clara intencionalidad de colaborar con
RETEVISION en aras a no perjudicar el servicio de radiodifusién que desde los aparatos
instalados en el inmueble de titularidad municipal estan prestando, remitiéndonos a lo
expuesto en la alegacidon primera en la que se relacionan todas las actuaciones que se han
realizado en este sentido para corroborar esta afirmacion.

No obstante habiéndose expresado en los diversos informes técnicos a los que se ha
hecho referencia en el RESULTANDO SEGUNDO del acuerdo que se recurre, asi como en
el informe emitido por el Director del Area de Proyectos Estratégicos y Edificacion con
fecha 4 de febrero de 2022 las razones por las cuales es necesario
desmantelamiento del reemisor, y que habiéndose intentado por este Ayuntamiento llegar
a un acuerdo con RETEVISION, no ha sido posible por causas imputables a los interesados,
como dejan claro los informe emitidos por el Area de Proyectos Estratégicos y Edificacion
,esta_situacion no_se puede mantener de forma indefinida como pretenden los
interesados, como asi se ha expresado en el ultimo informe de proyectos estratégicos de
fecha 4 de febrero de 2022, a cuyo contenido nos remitimos integramente, y en el que,
concluye:

“Por ultimo indicar que parece obvio que el desmantelamiento apresurado
del reemisor de la “Torre del Reloj” privaria innecesariamente de dicho servicio
publico a gran parte de la poblacion de Caceres durante un tiempo considerable,
sin que previamente se adopte una solucion alternativa que garantice la
continuidad del servicio publico de radiodifusién y su consiguiente puesta en
marcha con algun plazo o fecha acordada, pero no algo se aplaza o se alarga
indefinidamente”.

Por todo lo cual entendemos que no se ha vulnerado el principio de confianza
legitima maxime cuando las razones por las que se debe retirar el reemisor de la citada
propiedad municipal no son consecuencia de una decision arbitraria de este Ayuntamiento,
sino que vienen impuestas por el propio planeamiento, como indica el informe de 4 de
febrero de 2022, antes mencionado, en el que se sefala “Queda por decir que los
usos actuales del edificio son incompatibles con elplaneamiento en vigor, y
las incidencias de planeamiento sobre las situaciones preexistentes son
las que desarrolla el CAP.2.4. del vigente PGM”’; entendiendo por tanto que
procede desestimar esta alegacién

7. Suspension del requerimiento de desmantelamiento del reemisoral objeto de evitar
perjuicios irreversibles para el servicio publico de radiodifusion.....

En este punto expresan la importancia que tiene el reemisor para el servicio de
radiodifusion en la ciudad de Caceres, e insisten en los danos y perjuicios que ello
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ocasionaria para el interés publico, facilmente evitables a través de la suspensién cautelar
del acuerdo impugnado mientras que se resuelve el presente recurso; por lo que al amparo
del articulo117.2. de la LPACAP, solicitan la suspension de la ejecutividad del acuerdo
impugnado... sin perjuicio de que, a lapostre, el recurso de reposicion se funda en
parte en la nulidadde pleno derecho del acuerdo impugnado..

- Manifiestan los interesados que, el desmantelamiento apresurado privara
innecesariamente de dicho servicio publico a gran parte de la poblacion de Caceres durante
un tiempo considerable, o bien empujara a los propietarios de los edificios de la ciudad a
incurrir en importantes gastos para implementar o adaptar sistemasreceptores particulares
y/o colectivos, provocando asi graves perjuicios irreversibles para el interés publico que,
por otra parte, resultan facilmente evitables a través de la suspension cautelar del acuerdo
impugnado mientras se resuelve el presente recurso

En relacién con lo relativo a la procedencia o no de la suspension solo podemos
desde el punto de vista juridico resefar los requisitos legalmente establecidos para que la
misma proceda y sus efectos, dado que no podemos valorar el alcance que tendria el dafio
ocasionado en la prestacion del servicio y los perjuicios que ello ocasionaria a la poblacién
de Céceres.

En este sentido, cabe resenar que conforme lo dispuesto en el articulo 117-1, de la
LPACAP, la interposicion de cualquier recurso, excepto en los casos en que una disposicion
establezca lo contrario, no suspendera la ejecucion del acto impugnado, como regla general.

No obstante se admite la suspension del acto impugnado si se dan los siguientes
requisitos:

1) Que el 6érgano competente proceda a una ponderacion suficientemente razonada
entre el perjuicio que causaria al interés publico o de terceros y el perjuicio que causa al
recurrente como consecuencia de la eficacia inmediata del acto recurrido.

No basta efectuar la ponderacion, sino que el resultado de la misma suponga que el
perjuicio para el recurrente es mayor que el que se ocasiona al interés publico o a terceros.

2) Que, ademas de esa ponderacion favorable al recurrente, concurra cualquiera de
las siguientes circunstancias:

- Que la ejecucion pudiera causar perjuicios de imposible o dificil reparacién. Se trata
del riesgo malograr la pretension ejercitada si se sigue adelante en la ejecucion dando lugar
a una situacion irreversible.

- Que la impugnacion se fundamente en una causa de nulidad de pleno derecho.

La apreciacion de esta circunstancia supone que el 6rgano competente para decidir
la suspension, examina las pretensiones del recurrente en orden a valorar las posibilidades
efectivas de que su impugnacién prospere en cuanto al fondo por nulidad de pleno derecho
(que no es el caso), por cuanto no tendria légica alguna suspender la ejecucién del acto si el
recurso no presenta posibilidad razonable alguna de éxito.

Sentados estos principios generales sobre la suspensién de la ejecucién del acto, se
trata de valorar si en el presente caso se dan los presupuestos que determinen que el acto
es susceptible de suspensidn, y para ello habria que analizar las siguientes cuestiones:

1°. En cuanto a los actos nulos de pleno derecho, se deberia otorgar la suspensién si
tal nulidad aparece como algo evidente; y siendo nulos de pleno derechos los supuestos
establecidos taxativamente en el articulo 47 de la Ley 39/2015 PACAP, en el presente caso
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no estamos en un supuesto de los recogidos en citado articulo.

2°. En cuanto al dafo de reparacion imposible o dificil; no basta con su alegacion hay
que acreditarlo; y aunque se alega por los interesados que “el desmantelamiento apresurado
privarainnecesariamente de dicho servicio publico a gran parte de la poblacién de Caceres
durante un tiempo considerable, o bien empujara a los propietarios de los edificios de la
ciudad a incurrir en importantes gastos para implementar o adaptar sistemasreceptores
particulares y/o colectivos, provocando asi graves perjuicios irreversibles para el interés
publico” no se acreditan los mismos, maxime cuando en el presente caso se podrian
trasladar las instalaciones a otros inmuebles con las mismas garantias en la prestacion del
servicio y en condiciones similares a las actuales, como indica en el informe emitido con
fecha 23 de agosto de 2021 el Director del Area de Proyectos Estratégicos y Edificacién , en
el que resena:

“...existen soluciones técnicas para casi todo, y que con varios repetidores de
apoyo mas que funcionasen todos al mismo tiempo se podria dar una cobertura
similar acompanado de un estudio técnico y econémico riguroso como
indiciariamente ya se habia apuntado; y que tomada conciencia del imprescindible
traslado debido al deficiente estado estructural, agravado con el paso del tiempo,
incompatibilidad con el planeamiento urbanistico y del resto de consideraciones ya
apuntadas...”.

3°. Y por ultimo en cuanto al presupuesto del Interés Publico relevante valora el
grado en que el interés publico queda afectado por el acuerdo de suspension,
anteponiéndolo a los intereses de los particulares.

Por todo lo expuesto, y no pudiendo valorar las consecuencias que la ejecucion de
acto, es decir la inmediata retirada del reemisor, podria ocasionar en la prestacion del
servicio, y por tanto determinar el perjuicio que ello supondria para RETEVISION I.S.A.U, no
se puede concluir sobre si el acto en cuestion es susceptible de suspension.

Por ultimo en virtud de todo lo sefalado en el texto del recurso, RETEVISION

[.S.A.U. solicita:

- Se tenga por interpuesto y estime el recurso de reposicion y, en sus méritos, revoque
y deje sin efectoel Acuerdo del Pleno n°2021000166 adoptado en fecha 18-10-
21 en el expediente administrativo de referencia.

- Al amparo del art 117.2 de la LPACAP, y en virtud de las alegaciones vertidas en el
apartado 7 de este escrito, rogamos la suspension de la ejecutividad del
acuerdo impugnado. Acuerde de conformidad.

Asimismo, manifiestan:

- Atendiendo al requerimiento que contieneel pronunciamiento cuarto del acuerdo
impugnado, y por las razonesexpuestas en el presente recurso de reposicion, que
NO acepta “la extincion de la autorizacion de ocupaciéon”. Acuerde de
conformidad.

- Nuestra voluntad de cumplirtodos los requisitos formales y subsanar los posibles
defectos deque pudiera adolecer el presente recurso de reposicion, y solicitonos
conceda, en su caso, un plazo adecuado de subsanacion de eventuales defectos
formales y/o procedimentales. Acuerde de conformidad.”

Por todo lo anteriormente expuesto, y;

CONSIDERANDO: Lo sefnalado en el informe juridico emitido por la Seccion de
Patrimonio con fecha 1 de septiembre de 2021, en el que se analiza el mal estado de la
Torre del Reloj sita Plaza de ltalia, la calificacién juridica actual de citado inmueble, los
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titulos que habilitan a RETEVISION para ocupar este bien de titularidad municipal, el
régimen juridico aplicable a citados titulos y otras cuestiones de fondo que no entramos a
analizar en el presente informe, por darlas ya por reproducidas; remitiéndonos en estas
cuestiones al contenido integro de citado informe de fecha 1 de septiembre de 2021; asi
como las consideraciones de caracter juridico y otras que han sido anteriormente resefiadas
en el RESULTANDO QUINTO del presente acuerdo.

CONSIDERANDO: Asimismo lo sefialado en los informes técnicos obrantes en el
expediente en relacién con el mal estado del edificio, su calificacion juridica actual y
condiciones urbanisticas del mismo, a los cuales nos remitimos, y en particular el informe
emitido por el Director del Area de Proyectos Estratégicos y Edificacién con fecha 4 de
febrero de 2022, el cual se ha reproducido integramente en el RESULTANDO CUARTO del
presente acuerdo.

En consecuencia procede someter el presente expediente al Pleno de este
Ayuntamiento, a fin de que adopte el acuerdo definitivo resolutorio del mismo.

Por todo ello, se eleva a la Comisién Informativa de Desarrollo Urbano la siguiente
propuesta de DICTAMEN:

PRIMERO: Desestimar las alegaciones formuladas y en concreto las contenidas en
los puntos numeros 1, 2, 3,4, 5 6 y 7 del escrito de recurso de reposicion interpuesto contra
el Acuerdo de Pleno de fecha 18 de noviembre de 2021 por Jordi Sanchis Doménech, en
nombre y representacién de RETEVISION | S.A.U., con C.I.F A62275680, en el escrito de
fecha 12 de enero de 2022, con entrada en este Ayuntamiento el dia 19 de enero de 2022;
por las razones senaladas en el informe emitido con fecha 4 de febrero de 2022, por parte
del Director del Area de Proyectos Estratégicos y Edificacion; asi como por las
consideraciones de caracter juridico y otras que han sido anteriormente resefiadas en el
RESULTANDO QUINTO del presente acuerdo.

SEGUNDO: Ratificar el acuerdo de extincién de las autorizaciones concedidas por
Acuerdo de Pleno de 11 de mayo de 1982 para la ocupacién del edificio municipal sito en la
Pena Redonda, (Torre del Reloj), asi como por el Convenio de Cooperacion suscrito entre el
Excmo. Ayuntamiento de Caceres y el Ente Publico R.T.V.E., para la Mejora y Extension de
la Red de R.T.V.E. en la Ciudad de Caceres, Convenio que fue aprobado por el Pleno de
este Ayuntamiento el 16 de febrero de 1989 en virtud del cual el Ayuntamiento cede al ente
publico R.T.V.E., el uso del local sito y adosado a la base la Torre de Peha Redonda.

TERCERO: Requerir a RETEVISION | S.A.U. para que en el plazo de TRES
MESES, proceda a la retirada de todas las antenas receptoras, equipo remisores y restantes
aparatos de difusidon de su propiedad instalados en el inmueble de titularidad municipal
(Torre de Pefia Redonda y Local anexo adosado a la misma), y que en la actualidad son los
que se deducen del informe emitido por la Inspeccion de Servicios Municipal con fecha
25 de enero de 2013. Y sin que este Ayuntamiento se haga responsable de la eventual
interrupcién del servicio publico que desde las mismas se prestan a los ciudadanos, al no
ser un servicio obligatorio ni de competencia municipal.

CUARTO: Ratificar lo dispuesto en el punto QUINTO del Acuerdo de Pleno de fecha
18 de noviembre de 2021, dado que RETEVISION | S.A.U. ha manifestado en el escrito del
recurso su oposicion expresa a lo dispuesto en citado acuerdo y en consecuencia disponer
que, se proceda al ejercicio de acciones judiciales ante los tribunales ordinarios de la
jurisdiccion civil, a fin de que por los mismos se declare la extincion de las
autorizaciones concedidas por acuerdo de Pleno de 11 de mayo de 1982 para la
ocupacién del edificio municipal sito en la Pefia Redonda, (Torre del Reloj), asi por el
Convenio de Cooperacioén suscrito entre el Excmo. Ayuntamiento de Caceres y el Ente
Publico R.T.V.E., para la Mejora vy Extensiéon de la Red de R.T.V.E. en la Ciudad de
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Caceres, aprobado por el Pleno de este Ayuntamiento el 16 de febrero de 1989 en virtud
del cual el Ayuntamiento cedié al ente publico R.T.V.E., el uso del local sito y adosado a la
base la Torre de Peha Redonda; asi como la de cualquier otro derecho de ocupacioén sobre
los bienes de titularidad municipal anteriormente resefiados, y consiguientemente se
reconozca el derecho del Excmo. Ayuntamiento de Caceres a recuperar la posesion de los
bienes de titularidad municipal, ocupados por RETEVISION | S.A.U, en el plazo y términos
sefalados.

QUINTO: Notificar el presente acuerdo a RETEVISION | S.A.U; haciéndoles
constar que en cuanto a la parte procedimental, érgano, forma, etc. del presente
acuerdo, podra interponer en el plazo de DOS MESES recurso contencioso administrativo,
ante el Juzgado de lo Contencioso- Administrativo de Caceres; todo ello de conformidad con
lo dispuesto en la propia Ley 29/1998, de 13 de julio, de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa y demas disposiciones en vigor; sin perjuicio de que pueda interponer
cuantos recursos estime conveniente en defensa de sus derechos.

Asimismo en cuanto al fondo del asunto se refiere, derivado de los efectos de
las autorizaciones de ocupacion, y su extincion podra ejercitar las acciones judiciales
ante los tribunales ordinarios de la jurisdiccion civil. Ello sin perjuicio de ejercitar
cualquier otro que estime procedente.

La COMISION, tras breve debate, por unanimidad, dictamina favorablemente la
propuesta presentada y propone al Pleno la adopcion del acuerdo de conformidad con la
propuesta trascrita. POR LA COMISION».

Seguidamente, el limo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es
conforme a dictamen.

La Corporacion, por unanimidad, es decir, con el voto favorable de los veinticinco
miembros presentes en esta sesidn, acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen
transcrito, que queda elevado a acuerdo.

6. Seccion de Patrimonio.
Numero: 2021/00015315D.

Solicitud a la Junta de Extremadura de la cesion gratuita al Excmo. Ayuntamiento de
Caceres del depésito regulador-distribuidor de agua potable de la Entidad Local
Menor de Valdesalor.

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un dictamen emitido por
la Comisién Informativa de Desarrollo Urbano, en sesién extraordinaria celebrada el dia 9 de
marzo de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN.- En relacién con el expediente tramitado para la cesion gratuita a este
Ayuntamiento del depdsito regulador de Valdesalor, construido por la Junta de Extremadura
en terrenos cedidos por este Ayuntamiento y;

RESULTANDO: Que previa la tramitacion del correspondiente expediente, a
instancia de la Consejeria de Fomento, Vivienda, Ordenacion del Territorio y Turismo, de la
Junta de Extremadura, solicitando la cesion de los terrenos afectados por la obra del nuevo
depdsito regulador-distribuidor de Valdesalor; fue formalizado el Documento Administrativo
25/2017 de aceptacion de cesion del Ayuntamiento de Caceres a favor de la Comunidad
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Auténoma de Extremadura de la finca registral 96214 de Caceres y la constitucién de
servidumbre de paso y ocupacion temporal de terrenos sobre la finca registral 7024 de
Caceres.

RESULTANDO: Que con fecha 11 de noviembre de 2019, se recibid en este
Ayuntamiento escrito remitido por el Jefe del Servicio del Agua e Infraestructuras Hidraulicas
de la Direccion General de Planificacion e Infraestructuras Hidraulicas de la Consejeria para
la Transicion Ecologica y Sostenibilidad de la Junta de Extremadura, en el que, en relacion
con la peticion efectuada por la anterior Concejala Delegada de Medio Ambiente,
Infraestructuras Estratégicas y Servicios Publicos de este Ayuntamiento, a fin de que se
realizasen los tramites administrativos necesarios, para la cesion del depésito regulador de
Valdesalor al Ayuntamiento de Caceres, previa revision técnica e informes preceptivos, con
el fin de adscribir dicha infraestructura al Servicio Integral del Agua; se INFORMABA que:

1.- Se ha procedido a llevar a cabo la depuracion fisica y juridica del Depdsito
Regulador de Valdesalor, la cual ha culminado con la inscripcion de la Obra Nueva, en el
Registro de la Propiedad, asi como en el Catastro y en el inventario de la Comunidad
Auténoma de Extremadura.

2.- Que la solicitud de cesion gratuita debera formularse por el legitimo representante
de este Administracion, previo acuerdo plenario , a la que deberan acompafarse el resto de
la documentacion y certificaciones que se recogen en el articulo 111 del Reglamento
General de Procedimientos en materia de Patrimonio de la Comunidad Auténoma de
Extremadura.

RESULTANDO: Que con fecha 27 de noviembre de 2019, fue emitido el
correspondiente informe por parte de la Seccidon de Patrimonio, con el visto bueno de la
Secretaria General, que obra en el expediente y a cuyo contenido me remito.

RESULTANDO: Que con fecha 5 de marzo de 2020, fue emitido el
correspondiente informe por parte del Jefe de los Servicios de Inspeccion Municipal, que
obra en el expediente, y en el que se resefia lo relativo a los requisitos exigidos en el articulo
111 del Decreto 70/2010, de 12 de marzo, por el que se aprueba el Reglamento General de
Procedimientos en materia de Patrimonio de la Comunidad Auténoma de Extremadura.

RESULTANDO: Que con fecha 13 de abril de 2020, fue emitido informe por el
Sr.Viceinterventor, en el que planteaba diversas cuestiones que era necesario aclarar.

RESULTANDO: Que con fecha 15 de mayo de 2020 se emitié un nuevo informe por
parte del Jefe del Servicio de Inspeccion Municipal en el que entre otras cuestiones se
sefalaba: “....2.- En relacion con la valoracion de las deficiencias, el que suscribe estima
que éstas deberian se subsanadas por la Junta de Extremadura antes de su recepcion o
entrega al Ayuntamiento.

Las deficiencias son las detectadas de una inspeccion visual sin haberse realizado pruebas
de funcionamiento, estanqueidad y comprobacion de equipos, por lo que no se ha podido
identificar si existe alguna deficiencia mas de las enumeradas en mi anterior informe.

No obstante, se ha solicitado a Canal de Isabel I, como concesionaria del Servicio Publico
del Ciclo Integral del Agua una valoracién estimada de las deficiencias detectadas en la
visita e inspeccion visual recogidas en informe de fecha 5 de marzo del presente, las cuales
ascienden a 13.755,00 Euros, IVA no incluido. Se adjunta estimacion”.

RESULTANDO; Que con fecha 18 de mayo de 2020, el Sr.Viceinterventor emitio
informe complementario del que se deducia que no se habian aclarado las cuestiones
requeridas.

RESULTANDO: Que mediante escrito de fecha 20 de mayo de 2020, se solicito a la
Consejeria para la Transicion Ecoldgica y Sostenibilidad de la Junta de Extremadura que:
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PRIMERO.- Se procediese a la subsanacion de las deficiencias que presentaban
dichos bienes resefiadas en el punto 4 del informe emitido con fecha con fecha § de marzo
de 2020 por parte del JEFE DE SERVICIO DE INSPECCION MUNICIPAL; y sobre las que
segun se sefala en el informe emitido con fecha 15 de mayo de 2020, “son las detectadas
de una inspeccién visual sin haberse realizado pruebas de funcionamiento, estanqueidad y
comprobacion de equipos, por lo que no se ha podido identificar si existe alguna deficiencia
mas de las enumeradas en mi anterior informe”, asi como en consecuencia cualquier otra
que pudieran_surgir, cuando se realicen las pruebas hidraulicas al depédsito antes del
acuerdo de ACEPTACION.

Deficiencias, sobre las que segun se sefiala en este ultimo informe: “... se ha
solicitado a Canal de Isabel Il, como concesionaria del Servicio Publico del Ciclo Integral del
Agua una valoracion estimada de las deficiencias detectadas en la visita e inspeccion visual
recogidas en informe de fecha 5 de marzo del presente, las cuales ascienden a 13.755,00
Euros, IVA no incluido. Se adjunta estimacion...”.

“

SEGUNDO.- Que de conformidad con lo sefialado en los informe remitidos por el Sr.
Viceinterventor, se remita a este Ayuntamiento, “... la valoracion del inmueble ejecutado; lo
cual es necesario tanto para determinar el drgano competente para la solicitud de cesion y
el posterior acuerdo de aceptacion, como para su correcta inscripcion en el Inventario de
Bienes y contabilizacién, una vez que se adquiera su titularidad por este Ayuntamiento...”; e
incluso para que este Ayuntamiento pueda asumir la obligacion de abonar los gastos e
impuestos que se deriven de la cesion; asi como los que resulten de la formalizacion e
inscripcion en el Registro de la Propiedad de la cesion de dichos bienes a este
Ayuntamiento.

RESULTANDO: Que con fecha 4 de febrero de 2022 el Jefe del Servicio de
Inspeccion Municipal ha emitido un informe en el que se resefia:

“ANTECEDENTES

Con fechas 5 de marzo y 15 de mayo de 2020, el que suscribe emitié informe en relacién a
la solicitud de cesion gratuita del depdsito reqgulador de Valdesalor a este Ayuntamiento.

Entre otras cuestiones, en citados informes se ponian de manifiesto una serie de
deficiencias detectadas en la visita realizada el 20 de febrero de 2020.

Comunicadas estas deficiencias a la Direccion General de Planificacion e Infraestructuras
Hidraulicas de la Consejeria para la transicion ecolbgica y sostenibilidad, han procedido a
su subsanacion a lo largo del segundo semestre del 2021, finalizando las mismas el
26 de enero, remitiendo el Director de Obras de la Direccion General de Planificacién e
Infraestructuras la dltima documentacion necesaria para la puesta en servicio de citada
instalacion una vez cedido a este Ayuntamiento.

INFORME

Por el que suscribe y personal de Canal de Isabel Il, empresa adjudicataria del servicio
publico del Ciclo Integral del Agua de Caceres, se han Realizado las visitas de inspeccion y
las comprobaciones y pruebas oportunas. De las mismas se pone de manifiesto que, a
fecha de hoy, se han subsanado todas las deficiencias recogidas en el punto 4 de mi
informe de fecha 5 de marzo de 2020 y valoradas en 13.755,00 Euros (IVA no incluido)
en informe de fecha 15 de mayo de 2020.

Desde el punto de vista técnico, no_se ve inconveniente en que continue la tramitacion del
expediente de Cesion del depdsito requlador de Valdesalor.

Asi mismo, se pone de manifiesto, que una vez una vez cedido a este Ayuntamiento citada
instalacion, habria que proceder a su adscripcion al servicio del ciclo integral del agua y
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entrega a la empresa concesionaria, formando parte de los bienes adscritos a citado
servicio.

RESULTANDO: Que con fecha 15 de febrero de 2022 el Jefe del Servicio de
Inspeccion Municipal ha emitido un nuevo informe en el que en relacién con lo solicitado
sobre “Si se dispone ya de la valoracidon del inmueble ejecutado; y ello a efectos de lo
solicitado por los Servicios de Intervenciéon Municipal. Facilitando en caso afirmativo la
misma.” Sefala que: “A este respecto me remito al primer punto de mi informe de fecha 15
de mayo de 2020, en el que se detallaban el presupuesto de licitacion, el de adjudicacion y
el liquidado. Solicitada citada documentacién al Director de Obras de la Direccion General
de Planificacion e Infraestructuras Hidraulicas de la Junta de Extremadura, ha remitido, via
email, el “PROYECTO LIQUIDACION: NUEVO DEPOSITO REGULADOR-DISTRIBUIDOR
DE VALDESALOR (CACERES)’. El cual se adjunta para que forme parte del expediente”.

RESULTANDO: Qge con fecha 3 de marzo de 2022, se ha emitido informe
definitivo de FISCALIZACION, por parte del Sr. Viceinterventor, en el que se concluye:

“... De acuerdo con la valoracién de la obra aportada, el 6rgano competente para la
adopcién del acuerdo de solicitud y subsiguiente de aceptacion de la cesion gratuita
conforme a lo sefalado en la Disposicion Adicional Sequnda apartado 9° de la Ley 9/2017,
de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al
ordenamiento juridico espafriol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 (LCSP), seria la Alcaldia del
Ayuntamiento de Caceres, todo ello sin perjuicio de la exigencia de la entidad cedente
relativa a que dichos acuerdos sean adoptados por el Pleno de este Ayuntamiento.

- La valoracioén del inmueble segun la liquidacion de la obra ejecutada aportada por la Junta
de Extremadura asciende a 314.984,83 euros.

- El articulo 12 del Real Decreto 1372/1986, de 13 de junio, por el que se aprueba el
Reglamento de Bienes de las Entidades Locales (RBEL en adelante), establece en su
apartado 1° quela adquisicion de bienes a titulo gratuito no esta sujeta a restriccion alguna,
ahadiendo en su apartado 2° que, no obstante, si la adquisicidon llevare aneja alguna
condicion o modalidad onerosa, solo podran aceptarse los bienes previo expediente en el
que se acredite que el valor del gravamen impuesto no excede del valor de lo que se
adquiere

Analizada la documentacion remitida, se acredita la subsanacion de todas las deficiencias
que existian en la obra.

Conclusiones

Se informa favorablemente la solicitud de cesién gratuita del depésito- regulador de
Valdesalor a este Excmo. Ayuntamiento”.

RESULTANDO: Que con fecha 4 de marzo de 2022, se ha emitido el
correspondiente informe juridico por parte de la Seccién de Patrimonio.

RESULTANDO: Que obra en expediente, copia de la nota simple expedida por el
Reqistro de la Propiedad, acreditativa de la inscripcién de la obra nueva de dicho inmueble a
nombre de la entidad cedente; asi como del catastro; y ello al objeto de acreditar la
depuracién de la situacién fisica y juridica de dichos bienes.

CONSIDERANDO: Lo establecido en la Ley 2/2008, de 16 de junio, de Patrimonio de
la Comunidad Auténoma de Extremadura, y en particular en sus articulos:

Articulo 123.
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1. Los bienes y derechos patrimoniales de la Comunidad Auténoma de Extremadura
cuya afectacion o explotacion no se juzgue previsible podran ser cedidos gratuitamente,
para la realizacion de fines de utilidad publica o interés social de su competencia, a
otras Administraciones Publicas...”

2. La cesién podra tener por objeto la propiedad del bien o derecho, en cuyo caso
solo podran ser cesionarios las Administraciones Publicas.... No obstante, la cesion siempre
llevara aparejada para el cesionario la obligacion de destinar los bienes al fin expresado
en el correspondiente acuerdo. Adicionalmente, esta transmision podra sujetarse a
condicién, término o modo, que se regiran por lo dispuesto en el Cédigo Civil.

Articulo 124. Cesiones gratuitas de propiedad de bienes inmuebles.

1. La propiedad de los bienes inmuebles del dominio privado de la Comunidad
Auténoma de Extremadura podré ser cedida por el titular de la Consejeria competente en
materia de Hacienda, a propuesta del 6rgano directivo que tenga asignadas las funciones
patrimoniales, previo informe juridico.

2. Los bienes y derechos objeto de la cesiéon sélo podran destinarse a los fines
que la justifican, en la forma y con las condiciones establecidas en los correspondientes
acuerdos.

3. Podran cederse gratuitamente a los Ayuntamientos y Mancomunidades las
obras de infraestructura realizadas por la Junta de Extremadura en sus términos
municipales...”.

4. Si los bienes cedidos no fuesen destinados al fin previsto dentro del plazo
establecido en el acuerdo de cesion, o dejasen de ser destinados al mismo con
posterioridad, la cesion se tendra por resuelta y revertiran al Patrimonio de la Comunidad
Auténoma de Extremadura con todas las mejoras realizadas, la cual tendra derecho ademas
a percibir de la entidad cesionaria, previa tasacion pericial, el valor de los detrimentos o
deterioros experimentados por los mismos.

5. A estos efectos, y sin perjuicio de otros sistemas de control que puedan arbitrarse,
los cesionarios de bienes inmuebles o derechos sobre ellos deberan remitir cada tres anos
a la Consejeria competente en materia de Hacienda la documentacion que acredite el
destino de los bienes. La Consejeria competente en materia de Hacienda, atendidas las
circunstancias concurrentes en cada caso, podra exonerar de esta obligacion a
determinados cesionarios de bienes, o sefialar plazos mas amplios para la remision de la
documentacioén.

CONSIDERANDO: Lo dispuesto en el Decreto 70/2010, de 12 de marzo, por el que
se aprueba el Reglamento General de Procedimientos en materia de Patrimonio de la
Comunidad Auténoma de Extremadura, y en particular en los siguientes articulos:

Articulo 111. Procedimiento de cesiéon gratuita de bienes inmuebles y derechos
patrimoniales.

Los expedientes de cesion gratuita sobre los bienes inmuebles y derechos de
caracter patrimonial se ajustaran a los siguientes tramites:

a) La cesion gratuita se solicitara al 6rgano directivo competente en materia de Patrimonio
por los legitimos representantes del cesionario.

b) A la solicitud se acompafiara una memoria explicativa de las finalidades publicas
concretas o de interés general a las que se destinara el inmueble cedido, de los medios
disponibles para la consecucién de dichos fines y del plazo previsto para la aplicacion del
inmueble a la finalidad.

f) La resolucion de la cesion gratuita correspondera al titular de la Consejeria competente en
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materia de Hacienda, que habré de expresar la finalidad a la que se destinaran los
bienes objeto de la cesion y la clausula legal de reversion. Si en el plazo de tres meses,
desde su apertura, no recayera resolucion expresa en el expediente se tendra por
desestimada la solicitud.

g) La resolucion de cesion gratuita se notificara a la Administracion Publica, ente u
organismo publico cesionario para que en el plazo maximo de tres meses acepte la cesion
acordada, en sus propios términos. Una vez transcurrido este plazo sin aceptacion expresa,
la cesién quedara sin efecto.

h) La cesion gratuita de bienes inmuebles y derechos patrimoniales se anotard en el
Inventario del Patrimonio.

Articulo 112. Formalizacién de Ila cesién gratuita.

1. Acordada la cesion gratuita se formalizaré mediante escritura publica o documento
administrativo, que se suscribira entre la Administracion cedente y el cesionario.

2. La entidad cesionaria inscribira en el Registro de la Propiedad correspondiente el
bien o derecho inmobiliario cedido a su favor acreditando dicha inscripcién ante el Servicio
de Patrimonio.

3. Los gastos notariales y registrales y, en su caso, los tributos que se deriven de la
formalizacion e inscripcion de la cesion gratuita y de las modificaciones hipotecarias previas
que sea preciso realizar para llevarla a cabo seran por cuenta del cesionario.

CONSIDERANDO: Que conforme a lo dispuesto en el Art. 10 c) del Reglamento de
Bienes de las Entidades Locales de 13 de Junio de 1.986, “Las Corporaciones Locales
pueden adquirir bienes y derechos”:

¢) Por herencia, legado o donacién.

CONSIDERANDO: Que de conformidad con lo establecido en el Art. 12 del
Reglamento de bienes:

1- La Adquisicion de bienes a TITULO GRATUITO, no estara sujeta a restriccion
alguna.

2- No obstante, si la adquisicion llevare aneja alguna condicion o modalidad onerosa,
solo podran aceptarse los bienes previo expediente en el que se acredite que el
valor del gravamen impuesto no excede del valor de lo que se adquiere.

CONSIDERANDO: Que el Acuerdo de aceptacion de la cesion gratuita ha de ser
adoptado por el érgano competente de la Corporacién; a cuyos efectos hay que tener en
cuenta lo sefalado en la Disposicion Adicional Segunda apartado 9° de la Ley 9/2017, de 8
de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento
juridico espafol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE vy
2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 (LCSP):

“...9. En las entidades locales corresponde a los Alcaldes y a los Presidentes de las
Entidades Locales la competencia para la celebracion de los contratos privados, asi como la
adjudicacion de concesiones sobre los bienes de las mismas y la adquisicién de bienes
inmuebles y derechos sujetos a la legislacion patrimonial cuando el presupuesto base de
licitacion, en los términos definidos en el articulo 100.1, no supere el 10 por ciento de los
recursos ordinarios del presupuesto ni el importe de tres millones de euros, asi como la
enajenacion del patrimonio, cuando su valor no supere el porcentaje ni la cuantia indicados.

10. Corresponde al Pleno la competencia para celebrar contratos privados, la
adjudicacion de concesiones sobre los bienes de la Corporacion y la adquisicion de bienes
inmuebles y derechos sujetos a la legislacion patrimonial asi como la enajenacion del
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patrimonio cuando no estén atribuidas al Alcalde o al Presidente, y de los bienes declarados
de valor histérico o artistico cualquiera que sea su valor....".

A dichos efectos, en el informe emitido por el Sr. Viceinterventor con fecha 3 de
marzo de 2022, se senala:

“... De acuerdo con la valoracion de la obra aportada, el 6rgano competente para la
adopcion del acuerdo de solicitud y subsiguiente de aceptacion de la cesion gratuita
conforme a lo sefalado en la Disposicion Adicional Sequnda apartado 9° de la Ley 9/2017,
de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al
ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 (LCSP), seria la Alcaldia del
Ayuntamiento de Céceres, todo ello sin perjuicio de la exigencia de la entidad cedente
relativa a que dichos acuerdos sean adoptados por el Pleno de este Ayuntamiento.”

Por todo ello, se eleva a la Comision Informativa de Desarrollo Urbano la siguiente
propuesta de DICTAMEN:

PRIMERO: Solicitar a la Direccién General de Planificacién e Infraestructuras
Hidraulicas de la Consejeria para la Transicidon Ecoldgica y Sostenibilidad de la Junta
de Extremadura y en su caso al Servicio de Patrimonio (Direccién General de Patrimonio y
Contratacion) de la Consejeria de Hacienda y Administracion Publica, la cesion gratuita
del depésito- regulador de Valdesalor al Excmo. Ayuntamiento de Caceres; y que a
continuacion se describe conforme a la descripcion que de los mismos conste en el Registro
de la Propiedad, y que resulta de la inscripcién de la obra nueva realizada por la Junta de
Extremadura, y cuyas caracteristicas se resefian ademas en el punto 1 del informe técnico
que se transcribe en el apartado segundo del presente acuerdo:

“DESCRIPCION DE LA FINCA.-Identificador Unico de Finca Registral:
10014000915643

URBANA: Terreno al sitio “ARROPE”, término de Caceres. Tiene una Superficie de 1186,87
m?. Linda: al Norte: Con camino que la separa del Centro de Mayores CC La Estrella. Sur,
Con terrenos de Aridos CG SA. Este, Con resto de finca matriz. Oeste, Con Cafada Real
del Casar de Caceres. La geometria de la parcela, segun el Catastro es la siguiente:
727723.15 4366424.55 727723.73 4366424.98 727724.57 4366425.6 727799.19
4366413.65 727798.54 4366412.48 727784.48 4366387.25 727784.32 4366386.96
727776.09 4366391.96 727756.44 4366403.91 727721.48 4366423.31 727723.15
4366424.55.- Sobre esta finca se ha realizado Ila siquiente OBRA-NUEVA TERMINADA:
DEPOSITO REGULADOR de agua potable para el abastecimiento a la poblacién de la
entidad local menor de Valdesalor —Céaceres-, con una superficie de 249 m? y capacidad de
almacenamiento de 800 m?3, dividido en dos vasos iguales independientes -400+400 m?3-,
con una altura de lamina de agua de 4 m; cota 499,70, mas 70 m. por encima de la cota
maxima en Valdesalor -420 aproximadamente-. OBRAS COMPLEMENTARIAS: CASETA
DE LLAVES, DOBLE TUBERIA: ENTRADA-SALIDA, para la conexion del Depdsito con la
tuberia de suministro a la entidad local menor de Valdesalor, CAMINO PAVIMENTADO —
servidumbre de paso- y APARCAMIENTO, COLECTOR DE SANEAMIENTO/DRENAJE Y
NUEVA ACOMETIDA ELECTRICA.- Para facilitar el acceso de vehiculos al depésito se ha
ejecutado UN CAMINO PAVIMENTADO y frente a la caseta de valvulas se ha ejecutado una
explanada pavimentada para APARCAMIENTO.

Esta finca, tiene a su favor, la servidumbre de paso sobre la finca sirviente 7024 de
Caceres, a favor de la finca registral 96.214, que consta debidamente descrita en su
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inscripcion registral.

INSCRIPCION REGISTRAL: Al Tomo 2831, libro 1776, folio 35, inscripcién 32. Segun
inscripcion de declaracion de Obra nuevo practicada el 22 de julio de 2019.

REFERENCIA CATASTRAL DEL INMUEBLE.-10900A023004570000MT

SEGUNDO: Hacer constar que de conformidad con el informe emitido con fecha 5 de
marzo de 2020 por parte del Jefe de los Servicios de Inspeccion Municipal, cuya COPIA, se
remitira con la notificacion del presente acuerdo:

“...1.- Memoria Explicativa de las finalidades publicas concretas o de interés general a las que
se destinara el inmueble cedido.

La localidad de Valdesalor, entidad local menor dependiente del Ayuntamiento de Caceres
con 549 habitantes censados en el afio 2019, se abastece de agua potable a través de una
conduccién derivada desde la red de Caceres, con una longitud de unos 7 km de FD 100. Dada esta
distancia, se hace recomendable disponer de un almacenamiento intermedio al objeto de aumentar la
garantia y calidad del suministro de agua potable.

Ante esta situacion, la Consejeria de Fomento de la Junta de Extremadura ejecuta un nuevo
depdsito intermedio regulador que cubre esta funcionalidad.

En el afio 2006 se presenté en la Direccion General de Infraestructuras Hidraulicas de la
Junta de Extremadura, por parte del Alcalde Pedaneo de Valdesalor, la solicitud de ejecutar un
depdsito regulador de agua potable para solucionar los problemas de suministro que esa entidad
padecia al suministrarse directamente a través de citada canalizacion.

En el afio 2014, tras la segregacion y cesion en titularidad de este Ayuntamiento a la Junta de
Extremadura de los terrenos necesarios para la construccion del depdsito regulador de Valdesalor,
comenzo la ejecucion de cita infraestructuras. Dicho depdsito se encuentra finalizado desde finales de
2015.

La finalidad publica principal de esta infraestructura es cubrir la necesidad de almacenamiento
de agua potable cumpliendo las funciones de regulacion-distribucién, garantizando el suministro a la
poblacion al margen de las oscilaciones de presién y caudal que se dan en la toma hacia Valdesalor
desde la red de Caceres, y generando un remanente de almacenamiento que permita realizar
determinadas intervenciones de mantenimiento, tanto preventivas como correctivas, en la red situada
aguas arriba del mismo sin afeccién alguna a la poblaci6én de Valdesalor.

De manera adicional y como menciona el propio proyecto del Depdsito, se podra utilizar para
cubrir alguna otra posible necesidad futura de abonados cercanos, que ya menciona el propio
proyecto (geriatrico, Cimov, Vivero,...)

El almacenamiento de agua en el nuevo depdsito habilitara la posibilidad de realizar la
cloracién en el mismo (en lamina libre). A este respecto cabe destacar que probablemente la puesta
en marcha de la cloracién en el nuevo depdsito haga innecesaria la cloracién en red existente
actualmente, con dosificacion directa en la conduccion en presién. La necesidad o no de continuar
con la dosificaciéon actual en presidon podra confirmarse tras la valoraciéon de la afeccion a otros
abonados cercanos.

Se describen a continuacién algunas caracteristicas principales de la infraestructura en
cuestion, segun los datos aportados en el proyecto constructivo y la visita realizada.

Se plantea un depdsito de hormigbn armado con una capacidad de almacenamiento de 800
m3, divido en dos vasos iguales independientes (400 + 400 m3), cuyas dimensiones interiores, segun
proyecto, resultan de 10 x 10 m en planta con una altura de lamina de agua de 4 m.

Dicho depésito se sitia sobre la parcela 144, poligono 23 del T.M. de Caceres, situada en la
margen izquierda de la Carretera N-630, a la altura del P.K 560,5 "Cerro de las Camellas”.
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Se trata de un depésito semienterrado respecto a la cota natural del terreno, disponiendo de
una caseta de llaves para alojamiento de la valvuleria, asi como una dosificacién de hipoclorito.

Para su conexién con la tuberia de suministro a Valdesalor, se dota de una doble tuberia
(entrada-salida) que permite el llenado a partir de la tuberia de suministro y su vaciado usando esa
misma via. Se ejecutan en fundicion ductil y el paso bajo la ctra. N-630 se realiza mediante la hinca
de una tuberia de acero de 400 mm para ambas tuberias. Se contempla ademas un desagliie en la
arqueta de entrada a la hinca con vertido a la cuneta actual de la Carretera.

La instalacién dispone de una acometida eléctrica, con un transformador aéreo, el suministro
eléctrico se realiza a partir de una linea de media tension. Desde el mismo, una linea subterranea
alimenta el cuadro general de mando situado en el interior de la caseta de valvulas pare los circuitos
de alumbrado, fuerza y alimentacion de equipos.

Respecto a la justificacién hidraulica, el proyectista refleja que se obtiene una presion en el
punto de conexion es de 55,34 m.c.a, valor con el que se estima necesaria que la actual reductora de
presioén siga en servicio para evitar un exceso de presion en la red de distribucion.

Segun el proyecto, asciende el total del presupuesto de ejecucion material de las obras a la
cantidad de DOSCIENTOS NOVENTA Y UN MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y CUATRO EUROS
CON TREINTA' Y SEIS CENTIMOS (291.944,36€).

En la idoneidad del depdésito, cabe destacar el volumen del mismo. Segun el anejo n° 5 se
contempla una demanda a la poblacion para el afio +25 de 289 m3/dia, por lo que para disponer de un
remanente habitual por 1.5-2 dias, seria necesario un depédsito de aproximadamente 600 m3,
habiéndose construido un almacenamiento de 800 m?® para poder atender la posibilidad futura de
otras demandas cercanas (Geriatrico, Cimov, Vivero).

En funcién de los datos que maneja Canal de Isabel Il la dotacién media en los dltimos cinco
afios ha sido de 265 I/hab*dia que, multiplicada por una poblacién atendida de 570 habitantes en
Valdesalor arroja un consumo aproximado de 160 m®/dia.

Al objeto de mantener la calidad del agua con unos tiempos de retencién maximos de 1.5-2
dias comentados anteriormente, sea necesaria la utilizacion del depdsito utilizando tan sélo uno de
sus compartimentos en las épocas del afio de menor consumo, para evitar un excesivo tiempo de

”

almacenamiento y la subsiguiente pérdida de poder desinfectante...”..

2.- Documentos acreditativos de los medios disponibles para la consecucion de
dichos fines y del plazo previsto para la aplicacion del inmueble a la finalidad.

La gestion del Ciclo Integral del Agua se realiza a través de Canal de Isabel Il
disponiendo el servicio de los medios técnicos y humanos para hacer frente a la explotacion
y el mantenimiento que requerird el correcto funcionamiento de dicho depdsito, una vez
adscrito al servicio.

Respecto a los plazos previstos para su puesta en marcha pasan por:

* Visita de inspeccion al deposito, en la cual se realizan las pruebas necesarias para ver el
correcto funcionamiento del mismo (pruebas hidraulicas y de estanqueidad, comprobacion
de los equipos, eftc...). Se ha realizado una visita visual el pasado dia 20 de febrero de la
cual se informa en el punto 4.

» Entrega de la documentacion necesaria (proyectos constructivo o “as built”, documentos de
legalizacion de las instalaciones (certificados y boletines eléctricos, OCAs, informe sanitario
favorable, legalizacién en su caso de la APQ del hipoclorito).
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* Adscripcion de las instalaciones al contrato del ciclo integral del Agua.

No pudiendo cuantificarse citado plazo al depender de los puntos anteriores.

3.- Acreditar a efectos de lo previsto en el articulo 12 del Reglamento de Bienes, que
dicha adquisicion no esta sujeta a restriccion alguna, o en el supuesto de que llevare aneja
alguna condicion o modalidad onerosa, que el valor del gravamen impuesto no excede del
valor de lo que se adquiere.

El depésito de Valdesalor ha sido ejecutado por la Junta de Extremadura a solicitud
del Alcalde de la Entidad Local Menor de Valdesalor.

Este depdésito es cedido por la Junta de Extremadura a este Ayuntamiento para
integrarse en el servicio de abastecimiento de Caceres y en particular para mejorar el
abastecimiento a la localidad de Valdesalor.

El que suscribe, y con los datos facilitados, no ve que quede sujeta a restriccion
alguna o tenga alguna condicién onerosa”.

La COMISION, tras breve debate, por unanimidad, dictamina favorablemente
solicitar a la Junta de Extremadura la cesion gratuita del depésito- regulador de Valdesalor al
Excmo. Ayuntamiento de Caceres de conformidad con la propuesta trascrita. POR LA
COMISION»

Seguidamente, el limo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es
conforme a dictamen.

La Corporacién, por unanimidad, es decir, con el voto favorable de los veinticinco
miembros presentes en esta sesion, acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen
transcrito, que queda elevado a acuerdo.

7. Secretaria General.
Numero: 2022/00006962A.

Ejecucion de Sentencia 9/2022, de 24 de enero, dictada por el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n.° 2 de Caceres, en el procedimiento ordinario num.
179/2019, por el que se declara nula la resolucién recurrida y se excluye del Catalogo
de Caminos Publicos los tramos del '‘Camino de los Griles' o 'de los Molinos' que
discurren por la finca denominada Atalaya del Mayoralgo.

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un dictamen emitido por
la Comisién Informativa de Desarrollo Urbano, en sesidn extraordinaria celebrada el dia 9 de
marzo de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN.- Visto el oficio remitido por la Letrada de la Administracién de Justicia
de fecha 22 de febrero de 2022 por el que se declara la firmeza de la Sentencia n°® 9/2022,
de 24 de enero dictada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nim. 2 de Caceres
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en el procedimiento ordinario num. 179/2019 y se requiere para que se lleve a puro y
debido efecto las declaraciones contenidas en el fallo.

Considerando el informe de la Secretaria General de fecha 4 de marzo de 2022 que
es del siguiente tenor literal:

En el expediente para la ejecucidén de la sentencia num. 9/2022, de 24 de enero ,
dictada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo num. 2 de Caceres, en el
procedimiento ordinario num. 179/2019, por la que se estima el recurso contencioso
administrativo interpuesto por Dfa. Maria Luisa Lillo Puente, y se excluye del catalogo, los
tramos de los caminos, camino de los Griles o los Molinos, que discurren por la finca
denominada Atalaya del Mayoralgo.

ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS:

Primero.- La sentencia num. 9/2022, de 24 de enero, dictada por el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo nium. 2 de Caceres en el procedimiento ordinario num.
179/2019, estimo el recurso contencioso-administrativo interpuesto por Dfia. Maria Luisa
Lillo Puente contra el acuerdo del Pleno de este Ayuntamiento, adoptado en sesién
celebrada el dia 21/03/2019, desestimatorio de recurso de reposicion formulado contra el
acuerdo de 21/12/2017 por el que se aprobd definitivamente el Catalogo de caminos
publicos del término municipal de Caceres , declarando nula la resolucion recurrida,
excluyendo del catalogo los tramos de los caminos, camino de los Griles o los Molinos, que
discurren por la finca denominada Atalaya del Mayoralgo.

Segundo.- Declarada firme la sentencia, la Letrada de la Administracion de Justicia,
mediante oficio de 22 de febrero de 2022, notificado el dia 23 del mismo mes, remitié copia
de dicha sentencia, asi como el expediente administrativo para que en el plazo previsto en
la Ley se lleve a puro y debido efecto lo en ella acordado, adoptandose las resoluciones
procedentes para el cumplimiento de las declaraciones contenidas en el fallo.

CONSIDERACIONES JURIDICAS:

El apartado 2° del articulo 103 de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa establece que las partes estan obligadas a cumplir las sentencias en la forma
y términos que en éstas se consignen, y afade el articulo 104 de dicha Ley que < luego que
sea firme una sentencia, el Secretario judicial lo comunicara en el plazo de diez dias al
6rgano que hubiera realizado la actividad objeto del recurso, a fin de que, recibida la
comunicacion, la lleve a puro y debido efecto y practique lo que exija el cumplimiento de las
declaraciones contenidas en el fallo, y en el mismo plazo indique el 6rgano responsable del
cumplimiento de aquél.

Transcurridos dos meses a partir de la comunicacién de la sentencia o el plazo fijado
en ésta para el cumplimiento del fallo conforme al articulo 71.1.c), cualquiera de las partes y
personas afectadas podra instar su ejecucion forzosa.>

Por tanto, procede dar cumplimiento a dicha sentencia judicial, sin necesidad de
que por la representacion procesal de la parte recurrente se inste la ejecucion forzosa.

Corresponde al Pleno de la Corporacion, en su condicion de 6rgano competente
para aprobar el Catalogo de Caminos Publicos, dar cumplimiento a dicha sentencia
mediante la adopcién del acuerdo de dar de baja en dicho Catalogo los tramos de los
caminos, camino de los Griles o los Molinos, que discurren por la finca denominada Atalaya
del Mayoralgo y notificar tanto al demandante como al Juzgado de lo Contencioso
Administrativo num. 2 de Caceres para su constancia en el procedimiento judicial de
ejecucion de sentencia.

PRIMERO.- Dar de baja en el Catalogo de Caminos Publicos los tramos de los
caminos, camino de los Griles o los Molinos, que discurren por la finca denominada Atalaya
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del Mayoralgo.

Todo ello en cumplimiento de la Sentencia 9/2022, de 24 de enero, dictada por el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo num. 2 de Caceres, en el procedimiento ordinario
num. 179/2019.

SEGUNDQO.- Ordenar la publicacion del presente acuerdo en el Boletin Oficial de la
Provincia de Caceres para general conocimiento, asi como su notificacién tanto al
demandante, como al Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 2 de Caceres para su
constancia en el procedimiento.

La COMISION, tras breve debate, por unanimidad, dictamina favorablemente la
ejecucion de la Sentencia dando de baja los tramos de los caminos citados, y propone al
Pleno la adopciéon del acuerdo de conformidad con la propuesta trascrita. POR LA
COMISION».

Seguidamente, el limo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es
conforme a dictamen.

La Corporacion, por unanimidad, es decir, con el voto favorable de los veinticinco
miembros presentes en esta sesidn, acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen
transcrito, que queda elevado a acuerdo.

8. Personal Grupos Politicos.
Numero: 2022/00008015K.

Mocion ordinaria presentada conjuntamente por D?. Maria Josefa Pulido Pérez,
como Portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Rafael Mateos Pizarro, como
Portavoz del Grupo Municipal Popular, D?. Raquel Preciados Penis, como Portavoz del
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido por la Ciudadania, D. Francisco Alcantara
Grados, D. Tedfilo Amores Mendoza y D2 Maria del Mar Diaz Solis, concejales no
adscritos, relativa a: “Condenar la invasion de Ucrania por parte de Rusia y apoyar las
acciones del gobierno de Espaia, en colaboracién con los aliados de la OTAN y la UE,
dirigidas a poner fin a esta injustificada e ilegal invasiéon de un estado democratico y
soberano”.

Por el Secretario General de la Corporacion, se da lectura a una mocién ordinaria
presentada por los/as portavoces del Grupo Municipal Socialista, Grupo Municipal Popular,
Grupo Municipal Ciudadanos-Partido por la Ciudadania, y los Sres/as concejales no
adscritos/as, del siguiente tenor literal:

« D?. Maria Josefa Pulido Pérez, como Portavoz del Grupo Municipal Socialista, D.
Rafael Mateos Pizarro, como Portavoz del Grupo Municipal Popular, D2. Raquel Preciados
Penis, como Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido por la Ciudadania, D.
Francisco Alcantara Grados, D. Tedfilo Amores Mendoza y D?. Maria del Mar Diaz Solis,
concejales no adscritos, todos ellos del Excmo. Ayuntamiento de Céaceres, presentan para
su debate y aprobacién en el Pleno, si procede, la siguiente mocion:

Para condenar la invasiéon de Ucrania por parte de Rusia y apoyar las acciones del
gobierno de Espana, en colaboracion con los aliados de la OTAN y la UE, dirigidas a
poner fin a esta injustificada e ilegal invasion de un estado democratico y soberano.
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EXPOSICION DE MOTIVOS:

El 24 de febrero de 2022 Rusia invadié Ucrania, naciéon soberana e independiente
cuya integridad territorial no es negociable.

Rusia ha invadido Ucrania infringiendo todas las normas del derecho internacional v,
aunque Vladimir Putin trate de justificar este ataque en inexistentes derechos histéricos, este
ataque es totalmente injustificado e ilegal.

Este ataque, sin embargo, no es sdélo un ataque a una nacién soberana, hecho que es
suficientemente grave en si mismo, sino que supone una amenaza a la estabilidad y
seguridad de Europa, asi como al concepto mismo de democracia y al orden internacional
basado en reglas.

Por eso, este ataque debe ser respondido de la forma mas firme y contundente.

Espafia es un pais comprometido con el derecho internacional, con la carta de
Naciones Unidas, que en su articulo 2.4 refiere que la integridad territorial de los estados es
inviolable, y con sus socios de la Unién Europea y de la OTAN por ello, el Gobierno de
Espafia debe tomar, en el seno de las organizaciones internacionales de las que forma
parte, todas las medidas que sean necesarias, incluyendo el apoyo con los recursos
materiales —también los de caracter militar— que solicite el gobierno de Ucrania para poder
defender su soberania, para responder a esta terrible agresion, restablecer la paz y la
libertad y defender la democracia en Ucrania.

Mientras estos objetivos se alcanzan, Espafa debe mostrar su solidaridad con todos
aquellos ciudadanos ucranianos que han tenido que dejar su hogar huyendo de la guerra.

Por todo lo anteriormente expuesto, los firmantes, en la representacion que ostentan,
proponen que se adopten los siguientes

ACUERDOS

1°). Denunciar y condenar de manera firme y explicita la invasién de Ucrania por parte
de Rusia y el uso de la fuerza contra un pais soberano, excluido explicitamente en
el art. 1.a). Il del Acta Final de Helsinki (Conferencia sobre la Seguridad y la
Cooperacion en Europa) y en el art. 2.4. de la Carta de las Naciones Unidas.

2°). Reafirmar el respeto al derecho que asiste a todas las naciones de preservar su
integridad territorial sin que pueda ser socavada por razones de proximidad
geografica, afinidad étnica o linguistica de acuerdo con los arts. 1. a). I. y 1.a). IV
del Acta Final de Helsinki.

3°). Expresar el mas firme compromiso de este Ayuntamiento de Caceres con la
defensa de los principios de la democracia, el estado de derecho y la proteccion
de los derechos fundamentales contemplados en el Preambulo del Tratado de
constitucion de la Alianza del Atlantico Norte y en el de constitucion de la Union
Europea.

4°). Respaldar las actuaciones del Gobierno de Espafia, junto a nuestros aliados de la
OTAN y de la UE, para poner fin inmediato a esta incalificable invasion de un
estado soberano y democratico.

Y solicitar al Gobierno de Espafia que mantenga un flujo de informacién suficiente con
los partidos de la oposicion al objeto de obtener la colaboracion mas amplia,
pronta y responsable posible del conjunto de las fuerzas politicas.
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5°). Expresar nuestro apoyo y solidaridad a Ucrania y al pueblo ucraniano, que
hacemos extensivos a los mas de 112.034 mil ucranianos que residen en nuestro
pais.

Por ello:

A) Solicitamos que el gobierno negocie lo antes posible en Bruselas un plan de
ayuda humanitaria a la poblacién civil ucraniana, asi como un plan de
contingencia para la acogida masiva de refugiados ucranianos que huyan de la
guerra.

B) Nos ponemos a disposicién del Gobierno de Espafia, para colaborar —en la
medida de nuestras competencias y recursos- en la acogida de los ciudadanos de
Ucrania que estan abandonando su pais».

El llmo. Sr. Alcalde Presidente manifiesta que el debate de este punto se realizara de
forma conjunta con el punto n°® 9 del orden del dia: “Mocién ordinaria presentada por D.2 M.2
Consolacién del Castillo Lopez Balset, portavoz del Grupo Municipal Unidas Podemos por
Caceres, relativa a: “Apoyo al pueblo ucraniano y de condena al ataque de Rusia a Ucrania”.

s

A continuacién, el limo. Sr. Alcalde Presidente, somete a votacion la aprobacion de la
Mocion presentada por los/as portavoces del Grupo Municipal Socialista, Grupo Municipal
Popular, Grupo Municipal Ciudadanos-Partido por la Ciudadania, y los Sres/as concejales
no adscritos/as, votacion que ofrece el siguiente resultado: veintidés votos a favor (nueve
de los Concejales del Grupo Municipal Socialista, siete de los Concejales del Grupo
Municipal Popular, tres del Grupo Municipal de Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y tres
de los concejales no adscritos, Sr. Amores Mendoza, Sra. Diaz Solis y Sr. Alcantara
Grados), tres votos en contra (de los Concejales del Grupo Municipal de Unidas Podemos
por Caceres) y ninguna abstencién,

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por veintidés votos a favor, tres votos en contra y
ninguna abstencion, acuerda aprobar la Mociéon presentada por los/as portavoces del
Grupo Municipal Socialista, Grupo Municipal Popular, Grupo Municipal Ciudadanos-Partido
por la Ciudadania, y los Sres/as concejales no adscritos/as, relativa a “Condenar la
invasion de Ucrania por parte de Rusia y apoyar las acciones del gobierno de Espaia,
en colaboracién con los aliados de la OTAN y la UE, dirigidas a poner fin a esta
injustificada e ilegal invasion de un estado democratico y soberano.

9. Personal Grupos Politicos.
Numero: 2022/00007935X.

Mocion ordinaria presentada por D? M? Consolacion del Castillo Lépez Balset,
portavoz del Grupo Municipal Unidas Podemos por Caceres, relativa a: “Apoyo al
pueblo ucraniano y de condena al ataque de Rusia a Ucrania.

Por el Secretario General de la Corporacién, se da lectura a una mocion ordinaria
presentada por la Sra. Portavoz del Grupo Municipal Unidas Podemos por Caceres, D?
Consolacion Lopez Balset, del siguiente tenor literal:

Documento firmado electronicamente (RD 1671/2009). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante
el CSV: 14157512755146614632 en hitp://sede.caceres.es




% Avuntamiento de Caceres

«D® CONSOLACION LOPEZ BALSET como portavoz del Grupo Municipal Unidas
Podemos por Caceres de este Excmo. Ayuntamiento de Caceres, al amparo de lo
establecido por la Ley 7/1985 de 2 de Abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local y el
RD 2568/1986 de 28 de Noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
funcionamiento y régimen juridico de las Entidades Locales, articulo 97.3 y de lo establecido
en los articulos 44 y 45 del Reglamento Organico Municipal del Ayuntamiento de Céaceres de
28 de mayo de 2019, presenta para su debate y aprobacién, si procede, en el pleno LA
SIGUIENTE.

MOCION EN APOYO DEL PUEBLO UCRANIANO Y CONDENA AL ATAQUE DE
RUSIA A UCRANIA

EXPOSICION DE MOTIVOS:

El ataque por parte de Rusia a Ucrania nos sitia ante una agresion injustificada, de
una gravedad sin precedentes, y una clara violacién de la legalidad internacional que pone
en riesgo la estabilidad y la seguridad globales.

Es un ataque frontal a los valores y principios, por encima de todos ellos, el de la
paz, que han proporcionado a Europa afos de estabilidad y prosperidad.

El pasado miércoles 2 de marzo la Asamblea General de Naciones Unidas adoptd
una resolucién que entre otras consideraciones exige a la Federacion de Rusia que “retire
de inmediato, por completo y sin condiciones todas sus fuerzas militares del territorio de
Ucrania dentro de sus fronteras reconocidas internacionalmente”.

Por todo lo anterior, Unidas Podemos por Caceres eleva al Pleno la aprobacion
de los siguientes acuerdos:

eNuestra repulsa, con la maxima firmeza, las acciones militares
perpetradas por la Federacion de Rusia en Ucrania que suponen una grave
violacién del derecho internacional. Una agresion injustificada que socava la
seguridad y la estabilidad europea.

e Urgimos el cese inmediato de las hostilidades y la total retirada del
ejército ruso de Ucrania. Afirmamos nuestro apoyo y respeto pleno a la
soberania y la integridad territorial de Ucrania y llamamos a volver a los
acuerdos de Minsk.

e Mostramos a Ucrania y a su pueblo toda nuestra solidaridad y afecto.
Deploramos la pérdida de vidas, trasladamos nuestro profundo pesar por las
victimas y por el sufrimiento innecesario de la poblacion. Hacemos extensivo
este sentimiento a la comunidad ucraniana que reside en nuestro pais y en
nuestra comunidad auténoma.

eReclamamos a la Unidon Europea ofrecer el apoyo financiero y
humanitario necesario, en coordinacién con el conjunto de la comunidad
internacional, a Ucrania y al pueblo ucraniano. Pedimos redoblar los esfuerzos
en la respuesta humanitaria de emergencia. Recordamos a Rusia la obligacion
de respetar el derecho internacional humanitario.

e Pedimos a la Unién Europea que se organice, a la menor brevedad
posible, para acoger en las mejores condiciones posibles a los refugiados que
este ataque militar esta provocando.

e Exigimos con firmeza a la Federacién de Rusia que respete la legalidad
internacional, abandone las armas y retome las vias diplomaticas.
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e Expresamos nuestro apoyo y solidaridad a Ucrania y al pueblo
ucraniano, que hacemos extensivos a los mas de 112.034 ucranianos que
residen en nuestro pais.

Nos ponemos a disposicion del Gobierno de Espafia, para colaborar -en la medida
de nuestras competencias y recursos- en la acogida de los ciudadanos de Ucrania que
estan abandonando su pais».

o

A continuacion, el limo. Sr. Alcalde Presidente, somete a votacion la aprobacion de la
Mocién presentada por la Portavoz del Grupo Municipal Unidas Podemos por Caceres,
votacidon que ofrece el siguiente resultado: doce votos a favor (nueve de los Concejales del
Grupo Municipal Socialista y tres de los Concejales del Grupo Municipal de Unidas Podemos
por Caceres), trece votos en contra (siete de los Concejales del Grupo Municipal Popular,
tres de los concejales del Grupo Municipal de Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y tres
de los concejales no adscritos, Sr. Amores Mendoza, Sra. Diaz Solis y Sr. Alcantara
Grados) y ninguna abstencion.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por doce votos a favor, trece votos en contra y
ninguna abstencién, acuerda rechazar la Mocion presentada por la Sra. Portavoz del
Grupo Municipal Unidas Podemos por Caceres, D2 Consolacion Lopez Balset, relativa a
“Apoyo del pueblo ucraniano y condena al ataque de Rusia a Ucrania”.

10. Personal Grupos Politicos.
Nuamero: 2022/00007976M.

Mocion ordinaria presentada por D. Rafael Mateos Pizarro, Portavoz del Grupo
Municipal Popular, relativa a: "Adopcién de medidas para combatir la ocupacion ilegal
de viviendas en Aldea Moret".

Por el Secretario General de la Corporacion, se da cuenta de una mocion ordinaria
presentada por el Sr. Portavoz del Grupo Municipal Popular D. Rafael Mateos Pizarro, del
siguiente tenor literal:

«D. Rafael Mateos Pizarro, como Portavoz del Grupo Municipal Partido Popular de
este Excmo. Ayuntamiento de Caceres, al amparo de lo establecido por la Ley 7/1985 de 2
de Abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local y el RD 2568/1986 de 28 de
Noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacién, funcionamiento y
régimen Juridico de las Entidades Locales, articulo 97.3 y de lo establecido en el articulo
44 .4 del Reglamento Organico Municipal del Ayuntamiento de Caceres, presenta para su
debate y aprobacién, si procede, en el pleno la siguiente MOCION de las previstas en el
articulo 45.1.a) del R.O.M. relativa a la ADOPCION DE MEDIDAS PARA COMBATIR LA
OCUPACION ILEGAL DE VIVIENDAS EN ALDEA MORET.

EXPOSICION DE MOTIVOS

La vivienda se protege en el ordenamiento juridico espafiol para evitar la ocupacion,
tanto desde la perspectiva penal como civil y administrativa. La ocupacién, en efecto, es la
tenencia o posesion de un bien de manera ilegitima e ilegal, en contra de la voluntad del
propietario o poseedor con titulo o derecho.

La ocupacion ilegal es un problema creciente en nuestro pais que no solamente ataca
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el derecho a la vivienda y a la propiedad privada recogidos en la Constitucion Espafola
(articulos 47 y 33 respectivamente) sino que, ademas, altera gravemente la convivencia
vecinal y pone en serio riesgo la seguridad e integridad de personas y bienes.

Esta alteracion de la convivencia vecinal se produce por la proliferacion de bandas
organizadas que se dedican a ocupar inmuebles para alquilarlos de forma ilegal a personas
o familias en situacion de vulnerabilidad o para conseguir del legitimo propietario dinero a
cambio de desalojar la vivienda usurpada ilegalmente

Los ultimos datos registrados por el Ministerio del Interior son preocupantes. En
nuestro pais, las ocupaciones ilegales crecieron un 18% en 2021, contabilizandose 13.389
casos hasta septiembre de esa anualidad. En Extremadura, se registraron 116 de enero a
septiembre de 2021, lo que ha supuesto un incremento del 46,8 por ciento respecto al
mismo periodo del afio anterior.

En nuestra Ciudad, en los ultimos meses estamos asistiendo a un incremento de la
ocupacion de viviendas en la barriada de Aldea Moret, de inmuebles privados y de titularidad
publica, que esta provocando que la convivencia en muchos bloques de dicha barriada sea
muy complicada y en muchos casos, que estos conflictos, el aumento del vandalismo y una
grave falta de seguridad, se trasladen al resto de la barriada.

Esta situacién critica que denuncian los vecinos debe ser resuelta con medidas
contundentes, con actuaciones preventivas, y con la interposicion de las pertinentes
denuncias cuando se trate de inmuebles municipales que han sido ocupados.

Por todo ello, el Grupo Municipal Popular eleva al Pleno la aprobacion del siguiente
ACUERDO:

Manifestar el firme compromiso del Ayuntamiento de Caceres, con la defensa
del derecho a la propiedad privada y la lucha contra ocupacién ilegal de viviendas, un
compromiso que es compatible con el apoyo y proteccion a aquellos vecinos y
familias que se encuentran en situacion de emergencia social, vulnerabilidad o
exclusion social por motivo de vivienda.

Instar al Gobierno municipal a la poner en marcha todos los medios a su
alcance para poner fin a la ocupacion ilegal de viviendas y a su vez evitar nuevas
ocupaciones en Aldea Moret».

Seguidamente, el Iimo. Sr. Alcalde Presidente abre el turno de intervenciones.
ol

A continuacién, el llmo. Sr. Alcalde Presidente, somete a votacion Popular, votacion
que ofrece el siguiente resultado: veintidés votos a favor (nueve de los Concejales del
Grupo Municipal del Partido Socialista, siete de los Concejales del Grupo Municipal del
Partido Popular, tres de los Concejales del Grupo Municipal de Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania, y tres de los concejales no adscritos, Sr. Amores Mendoza, Sra. Diaz Solis y
Sr. Alcantara Grados), tres votos en contra (de los Concejales del Grupo Municipal Unidas
Podemos por Caceres) y ninguna abstencion.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por veintidés votos a favor, tres votos en contra y
ninguna abstencion, acuerda aprobar la Mocién presentada por el Portavoz del Grupo
Municipal Popular, D. Rafael Mateos Pizarro, relativa a “Adopcién de medidas para
combatir la ocupacién ilegal de viviendas en Aldea Moret”.
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11. Area del Negociado de Actas.
Numero: 2022/00006412M.

Conocimiento de Resoluciones de la Alcaldia.

Por el Secretario General de la Corporacién se da cuenta de las Resoluciones
dictadas por la Alcaldia Presidencia, quedando el Excmo. Ayuntamiento Pleno enterado de
las mismas.

12. Informes de la Alcaldia.

No habiendo ningun asunto que tratar en este punto, se acuerda pasar al siguiente
del Orden del Dia.

13. Intervenciones de Colectivos Ciudadanos.

No habiendo ningun asunto que tratar en este punto, se acuerda pasar al siguiente
del Orden del Dia

14. Ruegos y preguntas.

S
La sesidén ha sido grabada en soporte audiovisual mediante un sistema de Video-Acta, el
cual contiene la siguiente huella electronica:
SHA5128d3ad2dc10969e9a57cc5a7b8c4082f0c4e1e2b0ab7e0e8f971f7780844a9af38a049c
817772959999a334497e6f917126¢c29fb4c3d6626141050301a5f8c620

Esta huella garantiza la integridad de la grabacion, de lo que doy fe. El archivo
audiovisual puede consultarse accediendo a la pagina del Excmo. Ayuntamiento de Caceres
(http://caceres.seneca.tv/iwatch?id=NjhjOWMyMmEtNDcOMyOON2R|LTImMjYINGQyOWEzO
TkxNjYz)..

MINUTAJE

A continuacién se encuentra el minutaje de las distintas intervenciones de esta
sesion:
00:04:14 - Salaya Julian, Luis

00:04:45: Punto 1°.- Aprobacion del Acta de la sesion mensual ordinaria
celebrada el dia 17 de febrero de 2022.

00:04:56: Punto 2°.- Aprobacion definitiva del Programa de Ejecuciéon delArea de
Planeamiento Especifico A.P.E. 31.02 "San Antonio Comercial I" (La Calera).

00:05:06 - Gonzalez Palacios, Juan Miguel
00:07:19 - Salaya Julian, Luis
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00:07:21: Punto 3°.- Aprobacion definitiva del Estudio de Detalle de la Manzana T del
Area de Planeamiento Incorporado A.P.l. 32.02 "Maltravieso".

00:07:26 - Salaya Julian, Luis
00:07:31 - Gonzalez Palacios, Juan Miguel

00:08:01: Punto 4°.- Aprobacion definitiva de la modificacion del Estudio Detalle de la
Manzana M13, de la Urbanizacion “Vistahermosa”.

00:08:08 - Salaya Julian, Luis
00:08:11 - Gonzalez Palacios, Juan Miguel
00:08:41 - Salaya Julian, Luis

00:08:43: Punto 5°.- Propuesta de desestimaciéon de las alegaciones formuladas por
RETEVISION | S.A.U. contra el acuerdo de Pleno de la Corporacion de 18 de
noviembre de 2021 y ratificacion del acuerdo de extincion de autorizaciones
concedidas para la ocupacion del edificio municipal de la Torre del Trabajo, sita en la
Plaza de Antonio Canales.

00:08:50 - Salaya Julian, Luis
00:09:11 - Gonzélez Palacios, Juan Miguel
00:11:55 - Salaya Julian, Luis

00:12:00: Punto 6°.- Solicitud a la Junta de Extremadura de la cesion gratuita al Excmo.
Ayuntamiento de Caceres del depédsito regulador-distribuidor de agua potable de la
Entidad Local Menor de Valdesalor.

00:12:06 - Salaya Julian, Luis
00:12:15 - Gonzalez Palacios, Juan Miguel
00:12:42 - Salaya Julian, Luis

00:12:50: Punto 7°.- Ejecucion de Sentencia 9/2022, de 24 de enero, dictada por el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 2 de Caceres, en el procedimiento
ordinario nim. 179/2019, por el que se declara nula la resoluciéon recurrida y se
excluye del Catalogo de Caminos Publicos los tramos del ‘Camino de los Griles' o 'de
los Molinos' que discurren por la finca denominada Atalaya del Mayoralgo.

00:12:55 - Salaya Julian, Luis
00:13:28 - Gonzalez Palacios, Juan Miguel
00:13:31 - Gonzalez Palacios, Juan Miguel
00:14:02 - Salaya Julian, Luis

00:14:04: Punto 8°.- Mocion ordinaria presentada conjuntamente por D? Maria Josefa
Pulido Pérez, como Portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Rafael Mateos Pizarro,
como Portavoz del Grupo Municipal Popular, D2 Raquel Preciados Penis, como
Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido por la Ciudadania, D. Francisco
Alcantara Grados, D. Teodfilo Amores Mendoza y D? Maria del Mar Diaz Solis,
concejales/as no adscritos/as, relativa a: “Condenar la invasiéon de Ucrania por parte
de Rusia y apoyar las acciones del gobierno de Espaia, en colaboracién con los
aliados de la OTAN y la UE, dirigidas a poner fin a esta injustificada e ilegal invasion
de un estado democratico y soberano”.
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00:14:13 - Salaya Julian, Luis

00:16:07 - Gonzalez Palacios, Juan Miguel

00:21:15 - Se procede a la lectura de la mocién del punto 9°.
00:24:22 - Salaya Julian, Luis

00:24:28 - Amores Mendoza, Tedfilo

00:26:58 - Se ausenta de la sala el Sr. Viceinterventor D. Carlos Bell Pozuelo.
00:29:33 - Salaya Julian, Luis

00:29:37 - Alcantara Grados, Francisco Martin

00:32:43 - Salaya Julian, Luis

00:32:50 - Lopez Balset, Maria Consolacion

00:38:44 - Salaya Julian, Luis

00:38:52 - Preciados Penis, Raquel

00:47:45 - Salaya Julian, Luis

00:47:56 - Sanchez Julia, José Angel

00:57:55 - Salaya Julian, Luis

00:58:34 - Santos Holguin, David

01:01:57 - Se ausenta de la sala Liceran Gonzalez, Andrés
01:05:01 - Entra en la sala Liceran Gonzalez, Andrés
01:07:14 - Salaya Julian, Luis

01:07:24 - Amores Mendoza, Tedfilo

01:11:57 - Durante la 22 intervencion del Sr. Amores Mendoza, el Sr. Alcalde llama
la atencion al publico asistente para que mantengan silencio.
01:12:59 - Salaya Julian, Luis

01:13:06 - Alcantara Grados, Francisco Martin

01:14:07 - Salaya Julian, Luis

01:14:13 - Lépez Balset, Maria Consolacion

01:17:59 - Salaya Julian, Luis

01:18:05 - Preciados Penis, Raquel

01:20:00 - Salaya Julian, Luis

01:20:06 - Sanchez Julia, José Angel

01:23:36 - Salaya Julian, Luis

01:23:43 - Santos Holguin, David

01:25:42 - Salaya Julian, Luis

01:28:10 - Votacion punto 8°y 9° del Orden del dia.

01:28:26: Punto 9°.- Mocidén ordinaria presentada por D? M? Consolacion del Castillo
Lopez Balset, portavoz del Grupo Municipal Unidas Podemos por Caceres, relativa a:
“Apoyo al pueblo ucraniano y de condena al ataque de Rusia a Ucrania.

01:28:37 - Salaya Julian, Luis

01:28:55: Punto 10°.- Mocién ordinaria presentada por D. Rafael Mateos Pizarro,
Portavoz del Grupo Municipal Popular, relativa a: "Adopcion de medidas para
combatir la ocupacion ilegal de viviendas en Aldea Moret".

01:29:02 - Salaya Julian, Luis

01:29:09 - Mateos Pizarro, Rafael Antonio

01:29:20 - Se ausenta de la sala Preciados Penis, Raquel

01:29:30 - Se ausenta de la sala Calvo Suero, lldelfonso

01:29:39 - Se ausenta de la sala Salaya Julian, Luis

01:29:45 - Se ausenta el Sr. Alcalde Asumiendo la Presidencia D@ M? Josefa
Pulido Pérez.

01:31:01 - Entra en la sala Preciados Penis, Raquel
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01:31:29 - Se ausenta de la sala Santos Holguin, David
01:34:29 - Entra en la sala Santos Holguin, David

01:35:10 - Pulido Pérez, Maria Josefa

01:35:17 - Amores Mendoza, Tedfilo

01:35:51 - Pulido Pérez, Maria Josefa

01:36:00 - La Sra. Alcaldesa en funciones manifiesta que no se pueden mostrar
carteleria, en el Pleno. Abandona la sala el publico asistente.
01:36:33 - Amores Mendoza, Tedfilo

01:37:15 - Entra en la sala Calvo Suero, lldelfonso

01:37:33 - Se ausenta de la sala Expdsito Rubio, Domingo Jesus
01:38:09 - Entra en la sala Salaya Julian, Luis

01:38:12 - Asume la Presidencia de nuevo el limo. Sr. Alcalde.
01:38:52 - Se ausenta de la sala Costa Fanega, Maria de los Angeles
01:41:16 - Entra en la sala Expdsito Rubio, Domingo Jesus
01:41:42 - Se ausenta de la sala Guardiola Martin, Maria
01:43:22 - Entra en la sala Guardiola Martin, Maria

01:44:07 - Entra en la sala Costa Fanega, Maria de los Angeles
01:44:11 - Salaya Julian, Luis

01:44:17 - Diaz Solis, Maria del Mar

01:44:37 - Se ausenta de la sala Muriel Tato, Pedro Juan
01:44:40 - Se ausenta de la sala Villar Guijaro, Jorge

01:46:36 - Se ausenta de la sala Bello Rodrigo, Jose Ramoén
01:46:49 - Se ausenta de la sala Amores Mendoza, Tedfilo
01:48:07 - Salaya Julian, Luis

01:48:16 - Martin Fernandez, Raul

01:49:03 - Entra en la sala Amores Mendoza, Tedfilo

01:50:59 - Entra en la sala Muriel Tato, Pedro Juan

01:51:04 - Entra en la sala Bello Rodrigo, Jose Ramon

01:51:07 - Entra en la sala Villar Guijaro, Jorge

01:52:15 - Se ausenta de la sala Alcantara Grados, Francisco Martin
01:52:42 - Salaya Julian, Luis

01:52:49 - Bohigas Gonzalez, Antonio

01:54:42 - Entra en la sala Alcantara Grados, Francisco Martin
01:55:03 - Se ausenta de la sala Bazo Machacoén, Victor Manuel
01:56:32 - Se ausenta de la sala Liceran Gonzalez, Andrés
01:58:03 - Entra en la sala Bazo Machacén, Victor Manuel
01:59:55 - Entra en la sala Liceran Gonzalez, Andrés

02:00:06 - Salaya Julian, Luis

02:00:12 - Pulido Pérez, Maria Josefa

02:06:50 - Salaya Julian, Luis

02:06:59 - Amores Mendoza, Tedfilo

02:14:08 - Salaya Julian, Luis

02:15:01 - Diaz Solis, Maria del Mar

02:15:31 - Salaya Julian, Luis

02:15:43 - Martin Fernandez, Raul

02:20:41 - Salaya Julian, Luis

02:20:51 - Bohigas Gonzalez, Antonio

02:21:44 - Se ausenta de la sala Salaya Julian, Luis

02:21:54 - Pulido Pérez, Maria Josefa

02:21:56 - Asume la Presidencia Maria Josefa Pulido Pérez.
02:23:17 - Entra en la sala Salaya Julian, Luis

02:23:20 - Asumen de nuevo la Presidencia el llmo. Sr. Alcalade.
02:24:32 - Salaya Julian, Luis
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02:24:39 - Mateos Pizarro, Rafael Antonio
02:30:23 - Salaya Julian, Luis
02:31:44 - Votacién punto 10°

02:31:59: Punto 11°.- Conocimiento de Resoluciones de la Alcaldia.
02:32:04: Punto 12°.- Informes de la Alcaldia.

02:32:06: Punto 13°.- Intervenciones de Colectivos Ciudadanos.
02:32:11 : Punto 14°.- Ruegos y preguntas.

02:32:26 - Sanchez Julia, José Angel

02:33:13 - Salaya Julian, Luis

02:33:17 - Bohigas Gonzalez, Antonio
02:33:53 - Salaya Julian, Luis

02:34:55 - Costa Fanega, Maria de los Angeles
02:35:46 - Salaya Julian, Luis

02:35:52 : [FIN]

Y no habiendo mas asuntos que tratar ni miembros de Pleno que deseen hacer uso
de la palabra, por el limo. Sr. Alcalde Presidente se levanta la sesion siendo las doce horas
y treinta y cuatro minutos del dia al comienzo indicado, de todo lo cual, como Secretario, doy
fe.

Visto bueno

EL ALCALDE EL SECRETARIO

Fdo.: LUIS SALAYA JULIAN Fdo.: JUAN MIGUEL GONZALEZ PALACIOS
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