EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO

CONVOCATORIA A SESION MENSUAL ORDINARIA

Conforme a lo dispuesto en el articulo 21-1-c) de la Ley 7/1985 de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, he acordado citar a Vd.

para celebrar en el Salon de Plenos de la Excma. Di  putacion Provincial

de Céceres sesion mensual ordinaria en primera convocatoria, a las
DIEZ HORAS del dia VEINTIUNO DE MARZO proximo, y si ho asistiera
namero suficiente para celebrar sesion, le cito para celebrar en segunda
convocatoria dos dias mas tarde a la misma hora, tratdndose en la sesion

de los asuntos que figuran en el siguiente

ORDEN DEL DIiA

1°.- Conocimiento de escrito de D? Marcelina ELVIRO AMADO comunicando
el abandono del Grupo Municipal Socialista y solicitando el pase a la

consideracién de miembro no adscrito de esta Corporacion.

2°.- Conocimiento de escrito del Sr. Portavoz del Grupo Municipal Socialista
sobre cambios en composicion en Comisiones informativas, organismos

autbnomos y resto de érganos con representacion municipal.



DICTAMEN DE LA COMISION INFORMATIVA

DE REGIMEN INTERIOR Y RECURSOS HUMANOS

3°.- Aprobacion inicial de la modificacion de los Estatutos del Consorcio

“Céceres Ciudad Histérica”.

DICTAMENES DE LA COMISION INFORMATIVA

DE URBANISMO Y CONTRATACION

4°.- Resolucién estudio de alegaciones a la modificacion del articulo 18.3 de

la Ordenanza Municipal de Proteccion del Medio Ambiente.

DICTAMENES DE LA COMISION INFORMATIVA DE ECONOMIA,

HACIENDA, PATRIMONIO Y ESPECIAL DE CUENTAS

5°.- Aprobacién inicial de la Ordenanza Fiscal Reguladora de la Tasa por
Prestacion de Servicios de Instalacion, Alquiler, Montaje y Desmontaje de

Casetas durante las Ferias de Caceres.

6°.- Resolucion alegaciones y aprobacién definitiva de la modificacion de la
Ordenanza Fiscal Reguladora de la Tasa por la prestacion del Servicio de

Cementerio Municipal.



7°.- Aprobacion definitiva de la modificacion de la Ordenanza Fiscal
Reguladora de la Tasa de Recogida de residuos sélidos Urbanos, tratamiento

y eliminacion de los mismos.

8°.- Resolucion alegaciones y aprobacién definitiva de la modificacion de la
Ordenanza Fiscal Reguladora de las Tasas por utilizacion de las Piscinas e

Instalaciones Deportivas Municipales.

9°.- Modificacion de acuerdo plenario de 19 de abril de 2012, sobre
rectificacion del Inventario Municipal para dar de alta a parcela de terreno al

sitio de Aguas Vivas.

10°.- Mocion ordinaria del Portavoz del Grupo Municipal Socialista relativa a:
“Red de Proteccion del Menor en Extremadura y mantenimiento de su gestiéon

publica”.

11°.- Mocién ordinaria del Portavoz del Grupo Municipal Socialista relativa a:

“Reforma de la Ley de Bases de Régimen Local”.



12°.- Mocién ordinaria de la Portavoz del Grupo Municipal de lzquierda
Unida-Verdes relativa a: “Rechazo del Anteproyecto de Ley para la

racionalizacion y sostenibilidad de la Administracion Local”.

13°.- Mocioén ordinaria de la Portavoz del Grupo Municipal de lzquierda

Unida-Verdes relativa a: “Apoyo al pueblo Saharaui”.

14°.- Conocimiento de Resoluciones de la Alcaldia.

15°.- Etiqueta.

16°.- Informes de la Alcaldia.

17°.- Intervenciones de colectivos ciudadanos.

18°.- Ruegos y preguntas.



ACTA

de la sesidbn mensual ordinaria celebrada
por el EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO el dia

21 DE MARZO DE 2013

SENORES QUE ASISTEN.- En la Ciudad de Caceres, siendo las diez horas

y quince minutos del dia veintiuno de marzo de dos mil trece, previamente
citados y al objeto de celebrar sesion extraordinaria en primera convocatoria, se
retnen en el Salon de Plenos de la Excma. Diputacion Provincial de Céceres
y bajo la Presidencia de la Exma. Sra. Alcaldesa Presidenta, D* Maria Elena
Nevado del Campo, los siguientes Concejales: D. Laureano Le6n Rodriguez, D.
Valentin Enrique Pacheco Polo, D. Jorge Carrasco Garcia, D® Maria Luz
Regidor Mateos, D. JesuUs Fernando Bravo Diaz, D2 Maria Luisa Caldera
Andrada, D. José Maria Gonzéalez Floriano, D. José Maria Asenjo Calderén, D.
Luis Fernando Gallego Garzén, D. Jorge Lorenzo Suérez Moreno, D? Maria
Eugenia Garcia Garcia, D* Maria Teresa Gonzalez Fernandez, D? Rosa de
Lima Palomino Pedrero, D. Pedro Juan Muriel Tato, D2 Antonia Lopez Pedrazo,
D2 Maria del Carmen Heras Pablo, D. Miguel Lopez Guerrero, D. Vicente Valle
Barbero, D2 Ana Maria Garrido Chamorro, D2 Marcelina Elviro Amado, D. Victor
Manuel Garcia Vega, D? Maria del Carmen Lillo Marqués, D? Luisa Margarita
Gonzalez-Jubete Navarro y D. Manuel Cruz Moreno, asistidos por el Secretario
General de la Corporacién, D. Manuel Auniéon Segador y por el Sr. Interventor

en funciones D. Justo Moreno Lépez.

A continuacion, y de orden de la Presidencia, por el Secretario
General de la Corporacién se da lectura al orden del dia de la sesidn,
adoptandose, por unanimidad, salvo que se exprese otra cosa, los siguientes

acuerdos:



1°.- CONOCIMIENTO DE ESCRITO DE D MARCELINA ELVIRO

AMADO COMUNICANDO EL ABANDONO DEL GRUPO

MUNICIPAL SOCIALISTA Y SOLICITANDO EL PASE A LA

CONSIDERACION DE MIEMBRO NO ADSCRITO DE ESTA

CORPORACION. -

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un escrito
remitido por D2 Marcelina Elviro Amado, que dice lo siguiente:

“D2 Marcelina Elviro Amado, Concejala de este Excmo. Ayuntamiento
de Céceres, por medio del presente escrito y de conformidad con lo
provenido en el articulo 73.3 de la Ley Reguladora de las Bases del Régimen
Local eleva ante esta Corporacion la siguiente COMUNICACION:

Por la que pongo en conocimiento mi abandono del grupo municipal
socialista de esta Corporacion Municipal, solicitando conforme a la normativa
vigente mi pase a la consideracibn de miembro no adscrito de esta
Corporacion.

En este sentido, solicito de la Alcaldesa-Presidenta lleve la presente
comunicacion a la proxima sesion plenaria ordinaria de esta Corporacion
para su efectiva materializacion y constancia en acta.

Igualmente solicito que desde la toma de consideracidon de la presente
por el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Caceres, se me pongan a mi
disposicién los medios materiales precisos para el ejercicio de mis funciones
de Concejala de esta Corporacion Municipal, designando lugar en estas
dependencias municipales para la recepcion de las convocatorias de las
Comisiones Informativas, Juntas Rectoras y Plenos, asi como de todas las
comunicaciones y notificaciones protocolarias y de cualquier materia que
tenga relacion con este Ente Local. Caceres a 28 de febrero de 2013. La
Concejala. Fdo.: Marcelina Elviro Amado”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno acuerda quedar enterados del escrito

remitido por la Concejala D? Marcelina Elviro Amado.



2°.- CONOCIMIENTO DE ESCRITO DEL SR. PORTAVOZ DEL

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE CAMBIOS EN

COMPOSICION EN COMISIONES INFORMATIVAS,

ORGANISMOS AUTONOMOS Y RESTO DE ORGANOS CON

REPRESENTACION MUNICIPAL. -

El Sr. Valle Barbero solicita que se deje este asunto sobre la mesa.

A continuacién, la Excma. Sra. Alcaldesa somete a votacion la
solicitud del Sr. Portavoz del Grupo Municipal del Partido Socialista de dejar
este asunto sobre la mesa, votacion que da el siguiente resultado: votos a
favor, veinticuatro, dieciséis de los Concejales del Grupo Municipal del
Partido Popular-Extremadura Unida, seis de los Concejales del Grupo
Municipal del Partido Socialista y dos de los Concejales del Grupo Municipal
Izquierda Unida-Verdes; votos en contra, ninguno; abstenciones, una, de la
Concejala no adscrita.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno por veinticuatro votos a favor, ningin

voto en contra y una abstencién acuerda dejar este asunto sobre la mesa.

3°.- APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION DE LOS

ESTATUTOS DEL CONSORCIO “CACERES CIUDAD

HISTORICA”. -

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un
dictamen de la Comisién Informativa de Régimen Interior y Recursos
Humanos, que dice lo siguiente:

“DICTAMEN.- 2°.- MODIFICACION DE LOS ESTATUTOS DEL
CONSORCIO “CACERES, CIUDAD HISTORICA”.-

El Sr. Presidente informa que se vuelve a traer a esta Comision este

expediente por dos razones fundamentales.



En primer lugar, al principio se habia incluido como miembro
consorciado al Ministerio de Cultura y finalmente no va a formar parte del
Consorcio, lo cual conlleva la necesidad de modificar los Estatutos.

Por otra parte, la Junta de Extremadura considera que estos Estatutos
no son de ambito local, sino de &mbito autonémico. La discrepancia, mas que
de carécter politico, lo es de caracter puramente técnico.

Sin embargo, la Secretaria General de este Ayuntamiento entiende
gue el &mbito debe ser local, pero los técnicos de la Junta de Extremadura no
lo consideran asi.

El Secretario General informa que estos Estatutos estaban
definitivamente aprobados por el Ayuntamiento y la Diputacion, y publicados
en el Boletin Oficial de la Provincia. Sin embargo, la Junta de Extremadura no
los llevd al Consejo de Gobierno para su aprobacién, pues los técnicos
siempre tuvieron dudas y reticencias con relacion a los aprobados por el
Ayuntamiento de Caceres.

Consideran, pues, que los Estatutos tienen &dmbito autonémico y si
fuera asi, desde la Secretaria General se entiende lo manifestado en el
informe juridico emitido al efecto:

“Entre las modificaciones realizadas, a requerimiento de los Servicios
Juridicos de la Junta de Extremadura, figura la eliminacion de la naturaleza
de entidad local, atribuida a este Consorcio en el articulo 2 de los Estatutos,
aprobados inicialmente por el Pleno del Ayuntamiento de Céceres, en sesién
ordinaria celebrada el dia 19 de julio de 2012, y por el Pleno de la Diputacién
Provincial de Caceres, en sesion ordinaria de fecha 27 de septiembre de
2012.

Sobre esta modificacion, la Secretaria General de este Ayuntamiento
se ratifica en el informe emitido con fecha 25 de junio de 2012, considerando
gue la naturaleza juridica de este Consorcio debe ser la de ente local.

No obstante, si el érgano competente decide modificar la naturaleza

juridica del Consorcio, debera adecuar el régimen normativo del mismo a la



nueva naturaleza otorgada, debiendo modificar los articulos 27, 12, 14.2,
15.i), 16.k) y 20 del texto de los Estatutos propuestos”.

Continia el Sr. Secretario, manifestando que, no obstante, los
técnicos de la Junta de Extremadura no lo consideran necesario.

Se entiende desde la Secretaria General que el ambito de este
Consorcio no puede ser autondmico, en primer lugar, porque las
competencias que se establecen en el mismo son de ambito local; en
segundo lugar, porque las mayores aportaciones las hacen ex aequo la Junta
y el Ayuntamiento de Caceres; y, en tercer lugar, porque el nimero de
entidades locales que participan en el Consorcio es mayor que el nimero de
entidades autondmicas.

En cuanto al procedimiento de modificacion, seria el mismo que para
su aprobacion: una aprobacién inicial de los nuevos estatutos en la Comision,
pasar a Pleno para su aprobacion, exposicién al publico, resoluciéon de
alegaciones si las hubiera, nuevamente Comisién para alegaciones, Pleno
nuevamente y exposicion al puablico en el Boletin Oficial de la Provincia y en

el Diario Oficial de Extremadura.

Se abre un turno de intervenciones sobre este asunto: (...)

Finalizado el turno de intervenciones, la COMISION, por cuatro votos
a favor, de los Vocales del Grupo Municipal del Partido Popular-Extremadura
Unida; tres votos en contra, dos de los Vocales del Grupo Municipal del
Partido Socialista, y uno del Vocal del Grupo Municipal de Izquierda Unida-
Verdes; y ninguna abstencién; DICTAMINA FAVORABLEMENTE y propone
al Excmo. Ayuntamiento Pleno:

PRIMERO.- La aprobacion inicial de los Estatutos del Consorcio
“Céceres, Ciudad Historica”, en los términos que a continuacion se indican
(se resaltan las modificaciones introducidas por la Junta de Extremadura):

“BORRADOR DE ESTATUTOS DEL CONSORCIO
“CACERES, CIUDAD HISTORICA”
PREAMBULO




Ya el 25 de Agosto de 1930 varias torres y puertas de la muralla de
Céaceres se hicieron acreedoras a la categoria de Monumentos del Tesoro
Artistico Nacional, y el 3 de Junio de 1931 otros inmuebles del recinto
monumental merecieron su declaracion como Monumentos Histérico-
Artisticos, lo que se vio refrendado y acrecentado con la declaracion del
Conjunto Monumental de la ciudad intramuros en 1949. A esas distinciones
del ordenamiento legal espafiol se afiadid, desde el 25 de Noviembre de
1986, el que la Ciudad Monumental de Céceres contase con el galardén de
haber sido declarada Patrimonio de la Humanidad por la UNESCO, que supo
ver en este conjunto urbano “un ejemplo singular y Unico de la conjuncion
entre las formas arabes primitivas, las romanas y la arquitectura de plazas
fuertes, palacios y casas sefioriales de los siglos XV y XVI en Espafia”.

Es bien cierto que desde 1987 las definiciones del patrimonio mundial
han ido modificandose. Asi, a partir de 2007, cuando el Comité de Patrimonio
Mundial acepta inscribir un bien en la Lista de Patrimonio Mundial, acepta por
igual la declaracion de Bien de Valor Universal Excepcional (VUE). Esta
inscripcion engloba criterios claves como la integridad, autenticidad, asi como
modelos de gestion que procuren su proteccion y manejo.

Todos los bienes inscritos en la Lista de Patrimonio Mundial antes de
2005 precisan una declaracion retrospectiva de Bien de Valor Universal
Excepcional, deben contar con un marco juridico y de gestién, mecanismos
de proteccion, sistemas y/o planes de manejo necesarios para proteger y
conservar los atributos del VUE en el presente y en el futuro, clasificando los
peligros y vulnerabilidades que efectiva y potencialmente puedan afectarle,
contando para ello con recursos humanos y financieros adecuados.

Por todo ello, conscientes de la necesidad de aunar esfuerzos para
lograr el mayor éxito en la consecucion de esos objetivos, y con el deseo,
ademds, de alcanzar para el casco historico de la Ciudad de Céaceres las
mejores condiciones de habitabilidad que ayuden a dinamizarla desde un
punto de vista funcional, comercial, social y turistico, el Excmo. Ayuntamiento
de Céceres, la Junta de Extremadura y la Excma. Diputacion Provincial de
Céceres han acordado constituir una entidad que, bajo la denominacién de
Consorcio “Céceres, Ciudad Historica”, permita desarrollar los diversos
proyectos que la ciudad necesita para su conservacion y revitalizacion.

El Consorcio quiere reforzar los valores histéricos y culturales legados
por nuestros antepasados desde lo tiempos mas remotos, que pueden
rastrearse en Caceres; desde la ocupacién prehistérica de las cavidades que
conforman el complejo de El Calerizo, pasando por la huella romana en el
Campamento de Caceres el Viejo y en la propia Norba Caesarina, situada
bajo los cimientos de la ciudad medieval y moderna. Por supuesto, el
patrimonio mueble e inmueble que conforma la Ciudad Monumental con sus
iglesias, conventos y palacios y la muralla que la rodea, con sus torres de
diferentes tipos y épocas, constituye el legado mas importante y
caracteristico del que quiere ocuparse el Consorcio; sin olvidar, tampoco, el
ensanche moderno que fue disefiando un tejido urbano sobre el que
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posteriormente se desarroll6 la ciudad como hoy la conocemos, rodeada a su
vez de un entorno en el que aln se conservan casas palaciegas y ermitas
que es preciso conservar y dar a conocer.

La vocacion ineludible de este Consorcio serd ocuparse del
Patrimonio cultural y natural de la ciudad tanto como de las personas que lo
ocupan, de quienes lo han ido conformando a lo largo del tiempo. Se trata de
facilitar la mejora de la calidad de vida en la ciudad, armonizando la
conservacion con el desarrollo, con las miras puestas en un futuro que pasa,
sin duda, por la innovacion tecnoldgica en clave de sostenibilidad
medioambiental y en equilibrio entre la Historia y el proyecto de ciudad.

CAPITULO .- DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1.- Constitucion y duracion.

1. La Junta de Extremadura, la Excma. Diputacién Provincial de
Céceres y el Excmo. Ayuntamiento de Caceres, constituyen el Consorcio
“Céceres, Ciudad Histérica”, al amparo de lo establecido en los articulos 7,
10, 9,1,47 Y 9,2 de la Ley Organica 1/2011, de 28 de enero, de reforma del
Estatuto de Autonomia de la Comunidad Autbnoma de Extremadura; 25,2 e)
57 y 87 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local; 6 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comuan; 51 de
la Ley 1/2002, de 28 de febrero, del Gobierno y de la Administracion de la
Comunidad Auténoma de Extremadura; 2,1 y 3 de la Ley 2/1999, de 29 de
marzo, de Patrimonio Histérico y Cultural de Extremadura; 110 del Real
Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abiril, por el que se aprueba el Texto
Refundido de las Disposiciones Legales vigentes en materia de Régimen
Local y demas normativa de general aplicacion.

2. La participacion de las entidades consorciadas se distribuye del
siguiente modo:

* Junta de Extremadura: 40%

* Ayuntamiento de Céaceres: 40%

* Diputacion Provincial: 20%

3. El presente Consorcio estara abierto, previo acuerdo por mayoria
absoluta de sus miembros, a la integracién, como socios colaboradores, de
nuevas entidades puablicas o privadas, que tengan como objeto, entre otros,
todos o algunos de los objetivos o fines del mismo.

Los socios colaboradores tendran derecho a voz, pero no a voto.

Mediante Acuerdo del Consejo Rector adoptado por mayoria absoluta
se determinara el régimen de participacion de los socios colaboradores en los
distintos 6rganos del Consorcio.

4. El Consorcio se constituye por tiempo indefinido, sin perjuicio de lo
dispuesto en estos Estatutos sobre su disolucion.

Articulo 2.- Naturaleza.

El Consorcio, que se rige por los presentes Estatutos, tiene paturaleza
ge-entidad-lecal—een personalidad y capacidad juridica independiente de la
de sus miembros, patrimonio propio, administracion autbnoma y tan amplia
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capacidad juridica de derecho publico y de derecho privado como requiera la
realizacion de sus fines.

Articulo 3.- Sede y ambito.

1. El Consorcio fija su sede en la ciudad de Céceres, y su domicilio en
el Excmo. Ayuntamiento de Céceres, sin perjuicio de lo cual, el Consejo
Rector queda facultado para variar el domicilio legal de la entidad dentro del
ambito territorial del Consorcio, asi como para establecer, modificar o
suprimir dependencias, oficinas y delegaciones en cualquier lugar, con el
cometido, facultades y modalidades de funcionamiento que el propio
Consorcio determine.

2. El ambito del Consorcio es el delimitado por el Plan Especial de
Proteccion y Revitalizacion del Patrimonio Arquitectonico de la Ciudad de
Céceres; incluyendo, ademas, los elementos o inmuebles, yacimientos y
zonas arqueoldgicas, sitios naturales, jardines, parques, conjuntos urbanos y
elementos de la arquitectura industrial, rural o popular, que gocen de alguin
tipo de proteccion por el Plan General Municipal; asi como todos aquellos
bienes, tanto materiales, como intangibles, que, a criterio del Consorcio y
previo acuerdo de la administracion competente, sean merecedores de una
proteccion y defensa especiales por poseer un interés artistico, historico,
arquitecténico, arqueoldgico, paleontoldgico, etnoldgico, cientifico, técnico,
documental o bibliogréfico, en el casco histérico de Céaceres y elementos
singularizados de su entorno, segun lo determinado en documentos gréficos
gue se anexan a estos Estatutos.

CAPITULO II.-
OBJETO, FINES, COMPETENCIAS Y POTESTADES DEL
CONSORCIO

Articulo 4.- Objeto y fines.

El Consorcio tiene por objeto, con caracter general, promover la
cooperacion y colaboracion econdémica, técnica y administrativa entre las
Administraciones y Entidades consorciadas, a fin de potenciar de forma
conjunta y coordinada las acciones y la gestién de servicios tendentes a la
consecucion de la difusién, dinamizacion, proteccién, conservacion, defensa,
revalorizacion y restauracion del patrimonio histérico, monumental y cultural
de la Ciudad de Caceres y su entorno; en los términos establecidos en la Ley
2/1999, de 29 de marzo, de Patrimonio Histérico y Cultural de Extremadura,
modificada parcialmente por la Ley 3/2011, de 17 de febrero.

Y, expresamente, tiene los fines especificos siguientes:

a) Entender y hacer entender que el mayor grado de proteccion del
legado histérico, artistico y arquitectonico de la Ciudad de Caceres,
reconocido mundialmente y declarado por la UNESCO como Patrimonio de la
Humanidad, ha de ser compatible con la rehabilitacion, revitalizacion y
repoblacién, como el mejor instrumento para su conservacion y puesta en
valor.
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b) Saber conjugar de forma equilibrada todos los factores
administrativos, economicos, culturales, turisticos, comerciales y muy
especialmente residenciales, que afectan al conjunto historico-artistico de
Céceres, para alcanzar la mejora de la calidad de vida de sus ciudadanos
como mejor garantia de su uso y mantenimiento; con la idea central de que el
desarrollo de la ciudad siempre ha de tener como referencia irrenunciable a
las personas que la habitan.

c¢) Gestionar de forma conjunta e integral el conjunto historico-artistico
de Céceres respecto a la ciudad global que lo surte de infraestructuras,
servicios y posibilidades de comunicacién con el resto de la region, del
Estado, de Europa, del mundo.

d) Asumir el compromiso del desarrollo de la Ciudad de Caceres
como proyecto cultural de futuro, como expresion de vitalidad, pujanza y
dinamismo, que contribuya a la difusion de su proyeccion e imagen, y de los
valores europeistas e iberoamericanos que le son inherentes.

e) Apostar por el desarrollo y la innovacion tecnoldgica en clave de
sostenibilidad medioambiental de la Ciudad, como ejemplo y referencia
nacional del mayor equilibrio entre tradicion y contemporaneidad.

f) Coordinar las actuaciones, proyectos e inversiones de las distintas
Administraciones estatales, autondmicas y municipales, jerarquizando
prioridades a partir de las necesidades reales y concretas.

Articulo 5.- Funciones.

Para dar cumplimiento al objeto definido en el articulo anterior y sus
fines especificos, el Consorcio sera competente para realizar las funciones
generales siguientes:

a) Promover la ejecucion y gestidn de proyectos, obras, servicios e
instalaciones en general, relacionados con el objeto y fines del Consorcio.

b) Impulsar la coordinaciéon de las inversiones que se proyecten por
las administraciones publicas para la realizacion de los proyectos, obras,
servicios e instalaciones antes referidos.

c) Promover iniciativas y proyectos culturales orientados a la
conservacion del Patrimonio Historico y Cultural y la potenciacion de la
ciudad de Céaceres como lugar de encuentro de culturas diversas, asi como la
organizacion de proyectos concebidos para desarrollar vinculos entre el
patrimonio histérico y cultural y las estrategias de nuevos desarrollos
urbanisticos.

d) Contribuir al desarrollo de la actividad econdmica, en general, y
especialmente, en lo referente al turismo y a la creacién de empleo.

e) Cualesquiera otras que estuviesen directamente relacionadas con
el objeto y fines del Consorcio y que sean delegadas por las entidades
consorciadas en éste.

Articulo 6.- Gestion de los fines.

El Consorcio, en cumplimiento de los fines que se le asignan, y sin
perjuicio de las facultades que legalmente se reservan a las Administraciones
y Entidades consorciadas, podré realizar toda clase de actos de gestion y
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disposicién: adquirir, enajenar, poseer, reivindicar, permutar, gravar e
hipotecar todo tipo de bienes, aceptar legados y donaciones, obligarse y
celebrar contratos de cualquier naturaleza, establecer convenios y acuerdos
de colaboracion y cooperacion con otros organismos y entidades, concertar
créditos, establecer y explotar obras y servicios, ejercitar acciones y
excepciones e interponer recursos de toda clase, todo ello dentro de los
limites y con sujecion a los presentes Estatutos y al ordenamiento juridico
vigente.

CAPITULO lIl.-
ORGANOS DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION DEL CONSORCIO
Seccion Primera. Organos de Gobierno y Administraci on.

Articulo 7.- Organos.

La estructura organizativa del Consorcio la constituyen los siguientes
organos:

a) Consejo Rector.

b) Presidencia del Consorcio.

c) Vicepresidencia del Consorcio.

d) Comision Ejecutiva.

e) Director/a Técnico.

Articulo 8.- Consejo Rector.

1. El Consejo Rector es el 6érgano colegiado superior del Consorcio.

2. El Consejo Rector estard compuesto ademas de por la Presidencia
(Alcalde/sa-Presidente/a del Ayuntamiento de Caceres) y la Vicepresidencia
del Consorcio (Consejero/a competente en materia de Cultura, de la Junta de
Extremadura) por:

« Tres vocales en representacion del Excmo. Ayuntamiento de
Céceres, designados por el Pleno de la Corporacion, de entre sus miembros.

« Tres vocales en representacion de las Consejerias competentes
en materia de Cultura y Turismo, de la Junta de Extremadura.

« Dos vocales en representacion de la Excma. Diputacion Provincial
de Caceres.

- El Director Técnico del Consorcio, que actuara con voz y sin voto.

3. Cada miembro del Consejo ejerceré individualmente su voto.

4. Las Administraciones y Entidades consorciadas designaran los
suplentes de sus representantes en el Consejo Rector, con caracter
permanente, quienes sustituirdn a los titulares en caso de inasistencia.

5. El cargo de vocal del Consejo Rector es inherente a la condicién en
virtud de la cual haya sido designado como representante del ente
consorciado, por lo que cesard en aquella condicién de vocal si perdiere o
fuese suspendido de esta condicion o fuere revocado su nombramiento por el
ente consorciado que le designo.

Los miembros vocales representantes de las Administraciones
consorciadas seran elegidos por un periodo de cuatro afios, pudiendo no
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obstante ser revocados libremente en cualquier momento por la entidad que
han sido designados.

6. En el supuesto de integracibn de nuevas Administraciones o
Entidades en el Consorcio, el acuerdo de admisién establecera los términos
de su participacion en el Consejo Rector y en los otros 6érganos de gobierno.

7. Podran asistir a las sesiones del Consejo Rector los socios
colaboradores en los términos establecidos en el articulo 1.2 de los presentes
Estatutos.

Articulo 9.- Presidencia y Vicepresidencia.

La Presidencia del Consorcio, del Consejo Rector y de la Comisién
Ejecutiva, correspondera a la llmo/a. Sr/a. Alcalde/sa del Excmo.
Ayuntamiento de Caceres.

La Vicepresidencia del Consorcio y de sus o6rganos de gobierno
correspondera al Consejero/a competente en materia de Cultura de la Junta
de Extremadura.

Articulo 10.- Comisién Ejecutiva.

1. La Comision Ejecutiva estarq integrada por los siguientes
miembros:

a) La Presidencia de la Comisién Ejecutiva, que recaera sobre ellla
llImo/a. Sr/a. Alcalde/sa del Ayuntamiento de Caceres

b) Dos de los representantes del Ayuntamiento de Caceres en el
Consejo Rector.

c) Dos de los representantes de la Junta de Extremadura en el
Consejo Rector.

d) Uno de los representantes de la Diputacién Provincial de Céceres
en el Consejo Rector.

2. A las sesiones de la Comisién Ejecutiva asistira, el Director
Técnico, con voz y sin voto.

Articulo 11.- Director Técnico.

El cargo de Director Técnico debera recaer en funcionario de carrera
o personal laboral fijo de cualquiera de las entidades consorciadas y ejercera
las funciones establecidas en los presentes Estatutos.

Articulo 12.- Secretaria, Intervencion y Tesoreria.

Los puestos de Secretario, Interventor y Tesorero del Consorcio se
reservan a funcionarios de Administracion Local con habilitacién de carécter
estatal de alguna de las entidades consorciadas, nombrados por la
Presidencia del Consorcio, a propuesta de la Comision Ejecutiva

Articulo 13.- Retribuciones.

Ninguno de los miembros de los 6rganos del Consorcio percibira
retribuciones por el desempefio de sus cargos en el mismo.

Articulo 14.- Personal al servicio del Consorcio.

1. Las labores del Consorcio seran realizadas por el personal de las
Administraciones consorciadas, mediante formulas de colaboracion,
encomienda de gestion o adscripcion que en cada caso se acuerden.
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2. No obstante, para el desarrollo de sus actividades, el Consorcio
podrd disponer del personal necesario, s6lo de forma excepcional y
justificada ante la Comisidén Ejecutiva, al que sera de aplicacion el régimen
general establecido para el personal al servicio de la Administracion Local.

Seccion Sequnda. Atribuciones de los 6rganos de gob iernoy
administracién

Articulo 15.- Del Consejo Rector.

1. Corresponden al Consejo Rector las siguientes atribuciones:

a) Establecer las directrices y los criterios generales de actuacion del
Consorcio.

b) Aprobar los reglamentos, ordenanzas y disposiciones de caracter
general del Consorcio y de todos los 6rganos que lo integran, y ejercer la
potestad tarifaria, conforme a la vigente normativa de régimen local.

¢) El control y la fiscalizaciéon de los érganos del Consorcio.

d) Designar, entre sus miembros con derecho a voto, la composicion
de la Comision Ejecutiva.

e) Determinar y ordenar los recursos propios del Consorcio.

f) Aprobar la integracion de nuevos Entes, la separacion de los
miembros del Consorcio y liquidacién de sus aportaciones.

g) Aprobar la ampliacion de las facultades del Consorcio dentro del
objeto definido para el mismo en los presentes Estatutos, previa aprobacion
de las Administraciones y Entidades consorciadas, cuando tengan
competencias al respecto.

h) Aprobar la disolucion del Consorcio y liquidacion de su patrimonio.

i) La aprobacion del Presupuesto General anual, la Plantilla de
Personal y la Relacion de Puestos de Trabajo, asi como la autorizacién de
gastos en materia de su competencia. Asimismo aprobard la Cuenta General;
todo ello de acuerdo con lo dispuesto en el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales.

j) Aprobar el Plan y la Memoria Anuales de actividades, dando cuenta
a los entes consorciados.

k) Aprobar la forma de gestion por la que se deban regir los servicios
del Consorcio.

l) La aceptacién de la delegacion de competencias o encomiendas de
gestion realizadas por otras Administraciones.

m) El ejercicio de acciones judiciales y administrativas y la defensa
juridica del Consorcio en materias de su competencia.

n) La revision de oficio de sus propios actos y disposiciones de
caracter general.

fi) La aprobacién del Inventario de Bienes del Consorcio.

0) La aprobacién de las propuestas de modificacién de los presentes
Estatutos que hayan de elevarse al érgano competente de los distintos entes
consorciados.
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p) El nombramiento y el cese del Director Técnico, a propuesta de la
Comision Ejecutiva.

2. El Consejo Rector sélo podra delegar en la Comisién Ejecutiva las
competencias referidas en los apartados n), i) y 0).

Articulo 16.- De la Presidencia.

Corresponde a la Presidencia del Consorcio ejercer las siguientes
atribuciones:

a) Representar al Consorcio.

b) Dirigir el gobierno y la administracion del Consorcio.

c) Convocar y presidir las sesiones del Consejo Rector y de la
Comision Ejecutiva, y decidir los empates con voto de calidad.

d) Ordenar la publicacién, ejecuciéon y cumplimiento de los acuerdos
de los 6rganos del Consorcio.

e) Dictar resoluciones e instrucciones.

f) Adoptar las medidas necesarias y adecuadas en casos de
extraordinaria y urgente necesidad, dando cuenta inmediata a la Comisién
Ejecutiva y Consejo Rector.

g) El ejercicio de acciones judiciales y administrativas en materia de
su competencia, y en caso de urgencia, en materias de la competencia de la
Comision Ejecutiva y del Consejo Rector, dando cuenta a estos en la primera
sesion que celebren, para su ratificacion.

h) Las facultades de revision de oficio de sus propios actos.

i) Aprobar la oferta de empleo publico, de acuerdo con el Presupuesto
y la plantilla aprobados por el Consejo Rector, aprobar las bases de las
pruebas para la seleccion del personal y para los concursos de provision de
puestos de trabajo y reconocer las retribuciones complementarias que no
sean fijas y periddicas.

j) Ejercer la superior direccion del personal al servicio del Consorcio y
acordar su hombramiento y sanciones, incluida la separacion del servicio y el
despido del personal laboral, dando cuenta a la Comisién Ejecutiva y al
Consejo Rector.

k) El desarrollo de la gestibn economica de acuerdo con el
Presupuesto aprobado y sus bases de ejecucion; autorizar y disponer gastos
en la forma y cuantia fijada por las bases de ejecucion del presupuesto,
reconocer o liquidar las obligaciones y ordenar pagos. Concertar operaciones
de crédito, con exclusion de las contempladas en el articulo 177.5 del Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, siempre que
aquéllas estén previstas en el Presupuesto y su importe acumulado dentro de
cada ejercicio econémico no supere el 10 por ciento de los recursos
ordinarios, salvo las de tesoreria que le corresponderan cuando el importe
acumulado de las operaciones vivas en cada momento no supere el 15 por
ciento de los ingresos corrientes liquidados en el ejercicio anterior.

[) Las contrataciones de obras, de suministro, de servicios, de gestion
de servicios publicos, los contratos administrativos especiales y los contratos
privados cuando su importe no supere el 10 % de los recursos ordinarios del
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Presupuesto ni, en cualquier caso, la cuantia de seis millones de euros,
incluidos los de caracter plurianual cuando su duracién no sea superior a
cuatro afios, siempre gque el importe acumulado de todas sus anualidades no
supere ni el porcentaje indicado, referido a los recursos ordinarios del
presupuesto del primer ejercicio, ni la cuantia sefialada.

La adjudicacion de concesiones sobre los bienes del Consorcio y la
adquisicion de bienes inmuebles y derechos sujetos a la legislacién
patrimonial cuando su valor no supere el 10 por ciento de los recursos
ordinarios del presupuesto, ni el importe de tres millones de euros, asi como
la enajenacion del patrimonio, cuando su valor no supere el porcentaje ni la
cuantia indicados.

m) La aprobacién de los proyectos de obras y servicios cuando sea
competente para su contratacién o concesion.

n) Ejercer la potestad sancionadora, excepto en la materia
competencia de la Junta de Extremadura, conforme a la Ley 2/1999, de 29 de
marzo, de Patrimonio Historico y Cultural de Extremadura.

i) Todas aquellas que le deleguen el Consejo Rector y la Comision
Ejecutiva asi como todas aquellas competencias propias del Consorcio
cuando no estén atribuidas a los otros érganos.

0) La Presidencia del Consorcio podra delegar las competencias
anteriores en la Vicepresidencia del Consorcio y en la Comision Ejecutiva,
con excepcion de las sefialadas en los apartados b), ¢), f), g), h), j).

Articulo 17.- De la Vicepresidencia.

La Vicepresidencia del Consorcio sustituird a la Presidencia del
mismo en la totalidad de sus funciones en los casos de ausencia,
enfermedad o vacante. Asimismo, el Vicepresidente asumird las atribuciones
de la Presidencia que con caracter temporal o permanente le sean
expresamente delegadas por ésta.

Articulo 18.- De la Comision Ejecutiva.

Corresponden a la Comision Ejecutiva las siguientes atribuciones:

a) La organizacion y control de los servicios técnicos Yy
administrativos.

b) Aprobacion de proyectos de ordenanzas y reglamentos.

c¢) La aprobacion del proyecto de presupuesto.

d) Desarrollar la gestion econdémica de acuerdo con el presupuesto
aprobado por el Consejo Rector; y autorizar y disponer gastos en la forma y
cuantia fijada por las Bases de Ejecucion del presupuesto. Concertar
operaciones de crédito, cuya cuantia acumulada, dentro de cada ejercicio
econdmico, exceda del 10 por ciento de los recursos ordinarios del
presupuesto, salvo las de Tesoreria, que le corresponderan cuando el
importe acumulado de las operaciones vivas en cada momento supere el 15
por ciento de los ingresos corrientes liquidados en el ejercicio anterior, todo
ello de conformidad con lo dispuesto en la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales.
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e) El ejercicio de acciones judiciales y administrativas en materia de
su competencia.

f) Las facultades de revision de sus propios actos.

g) Resolver los recursos de reposicidon y reclamaciones previas que,
en su caso, pudieran interponerse contra sus acuerdos.

h) Proponer al Consejo Rector la aprobaciéon del Plan y Memoria
anual de actividades del Consorcio, la adopcion de los acuerdos necesarios
para el funcionamiento del Consorcio y el eficaz desarrollo de sus fines.

i) Elaborar y proponer al Consejo Rector el inventario de bienes.

i) Propuesta al Consejo Rector del hombramiento y cese del Director
Técnico.

k) Las contrataciones de obras, de suministro, de servicios, de gestion
de servicios publicos, los contratos administrativos especiales y los contratos
privados cuando su importe supere el 10 % de los recursos ordinarios del
Presupuesto y en cualquier caso, la cuantia de seis millones de euros, y los
de caracter plurianual cuando su duracién sea superior a cuatro afios. La
adjudicacion de concesiones sobre los bienes del Consorcio y la adquisicién
de bienes inmuebles y derechos sujetos a la legislacion patrimonial asi como
la enajenacion del patrimonio cuando no estén atribuidas a la Presidencia, y
de los bienes declarados de valor histérico o artistico cualquiera que sea su
valor.

[) La aprobacion de los proyectos de obras y servicios cuando sea
competente para su contratacién o concesion.

m) Todas aquellas que le pueda delegar el Consejo Rector y la
Presidencia del Consorcio.

Articulo 19.- Del Director Técnico.

Corresponden al Director Técnico las siguientes atribuciones:

a) Dirigir, inspeccionar, organizar e impulsar los distintos servicios,
obras e infraestructuras del Consorcio, de conformidad con las directrices,
resoluciones y acuerdos adoptados por los 6rganos de gobierno del mismo.

b) La elaboracion y direccion exclusiva del Plan Estratégico del
Consorcio, en aras de la consecucién de los fines de conservacion,
restauracion, acrecentamiento, revalorizacion y difusion de la riqueza
histérico-artistica de la Ciudad de Céceres, de conformidad con los fines
reflejados en el articulo 4 de estos Estatutos.

¢) La coordinacién de los proyectos de actuaciones para el desarrollo
de los fines del Consorcio indicados en el apartado anterior, su seguimiento y
ejecucion, una vez aprobados por acuerdo del 6rgano competente.

d) Proponer al o6Organo competente todas las actuaciones,
singularmente, la ejecucion de obras y realizacién de excavaciones, y las que
tengan por finalidad la restauracion, rehabilitacion, recuperacion vy
conservacibn o mantenimiento del Patrimonio Historico, Artistico y
Arqueoldgico de la Ciudad de Céaceres.

e) Colaborar en el mantenimiento y actualizacion de los inventarios
del Patrimonio Historico y Artistico de la Ciudad.
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f) Las demas que le deleguen o encomienden expresamente otros
organos del Consorcio.

Articulo 20.- De la Secretaria, Intervencion y Teso reria.

El Secretario, el Interventor y el Tesorero ejercerdn en el Consorcio
las funciones que encomendadas por el Real Decreto 1174/1987, de 18 de
septiembre, de Régimen Juridico de los Funcionarios de la Administracion
Local con Habilitacién de caracter Estatal.

Seccion Tercera. Funcionamiento de los 6érganos de g obierno
colegiados

Articulo 21.- Consejo Rector. Régimen de las sesion  es.

1. Las sesiones del Consejo Rector pueden ser de tres tipos:
ordinarias, extraordinarias y extraordinarias de caracter urgente y tendran
lugar en el domicilio del Consorcio, salvo que expresamente se indique otro,
y no tendrén caracter publico.

2. La periodicidad de las sesiones ordinarias se fijara mediante
acuerdo del Consejo Rector, adoptado en la sesion constitutiva de éste, y sin
perjuicio de sus posibles modificaciones.

En defecto de acuerdo, se celebrara sesion ordinaria, al menos dos
veces al afio.

3. Las sesiones extraordinarias del Consejo Rector, se convocaran
por la Presidencia con tal caracter, a iniciativa propia o a solicitud de la
Comision Ejecutiva, o de la cuarta parte, al menos, del nimero de miembros
gue lo integran.

4. Las sesiones del Consejo Rector han de convocarse con, al menos,
diez dias habiles de antelacion.

5. La Presidencia podra convocar sesiones extraordinarias y urgentes
cuando la urgencia del asunto o asuntos a tratar no permita convocar sesion
extraordinaria con la antelacion citada en el parrafo anterior. En este caso, y
como primer punto del orden del dia, se incluird la ratificacién por el Consejo
Rector de la urgencia de la convocatoria. Si ésta no resultase apreciada por
la mayoria simple de los miembros presentes, se levantara acto seguido la
sesion.

Articulo 22.- Requisitos de celebracion.

1. Para la valida constitucion del Consejo Rector se requiere la
asistencia de un tercio del numero legal de miembros del mismo, que nunca
podré ser inferior a tres. Este quérum debera mantenerse durante toda la
sesion. En todo caso se requiere la asistencia del Presidente y del Secretario
del Consorcio o de quienes legalmente les sustituyan.

2. Si en primera convocatoria no existiera el quérum necesario segun
lo dispuesto en el numero anterior, se entenderq convocada la sesion
automaticamente una hora mas tarde. Si tampoco entonces se alcanzase el
guérum necesario, la Presidencia dejar4d sin efecto la convocatoria
posponiendo el estudio de los asuntos incluidos en el orden del dia para la
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primera sesidbn que se celebre con posterioridad, sea ordinaria o
extraordinaria.

3. El Consejo Rector podra celebrar sesién extraordinaria sin
necesidad de previa convocatoria, cuando estando presentes todos sus
miembros, decidan, por unanimidad, celebrar sesion. Se requerira, asimismo,
la presencia del Secretario.

Articulo 23.- Adopcion de Acuerdos.

1. El Consejo Rector adoptara sus acuerdos por mayoria simple de
los miembros presentes con derecho a voto, dirimiendo los empates el
Presidente con voto de calidad.

2. No obstante lo establecido en el apartado anterior, sera necesario
el voto favorable de la mayoria absoluta del nUmero total de miembros con
derecho a voto del Consejo, para la adopcién de los siguientes acuerdos:

a) Modificacién de los Estatutos.

b) Incorporacién y separacién de miembros al Consorcio.

¢) Ampliacion de las facultades del Consorcio dentro de los fines
previstos y la aceptacion de la delegacion de competencias o encomiendas
de gestion realizadas por otras Administraciones

d) Disolucién del Consorcio.

3. En las sesiones ordinarias podran adoptarse acuerdos sobre
asuntos no incluidos en el orden del dia, cuando asi lo solicite algun
miembro, por razones de urgencia, y se apruebe por mayoria absoluta de los
miembros con derecho a voto.

Articulo 24. Comision Ejecutiva. Régimen de las ses  iones.

1. El régimen de funcionamiento para la Comisién Ejecutiva sera el
mismo que se establece para el Consejo Rector, salvo lo previsto en los
apartados siguientes.

2. La Comision Ejecutiva celebrara sesion ordinaria como minimo una
vez cada trimestre, previa convocatoria efectuada con dos dias habiles de
antelacion.

3. La Comision ejecutiva celebrara sesion extraordinaria cuando asi lo
decida su Presidente o lo soliciten, al menos, dos de sus vocales.

4. La Comision Ejecutiva adoptard sus acuerdos por mayoria simple
de los miembros presentes, dirimiendo los empates la Presidencia con voto
de calidad.

Articulo 25.- De la revision de actos y acuerdos.

Las resoluciones y acuerdos adoptados por el Consejo Rector,
Comisiéon Ejecutiva y Presidente agotan la via administrativa, siendo
susceptibles de recurso potestativo de reposicién o de reclamacion previa y
ulterior revision por el orden jurisdiccional competente.

Articulo 26.- Celebracion de contratos.

El Consorcio podra celebrar cuantos contratos sean necesarios para
el cumplimiento de sus fines, de conformidad con la legislacién aplicable a las
Administraciones Publicas.
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Articulo 27.- Régimen normativo.

En lo no previsto en los presentes Estatutos respecto al
funcionamiento y régimen juridico del Consorcio, regira la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, la Ley 30/1992, de 26
de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, el Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de
las Haciendas Locales, el Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de
noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos
del Sector Publico y demas normas de aplicacion.

CAPITULO IV .-
PATRIMONIO Y REGIMEN ECONOMICO-FINANCIERO
Seccidon Primera.- Patrimonio

Articulo 28.-

1. El patrimonio del Consorcio estara constituido por el conjunto de
bienes, derechos y acciones que le pertenezcan.

2. Este patrimonio podr& ser incrementado por los bienes y derechos
gue puedan afectarse a los fines del Consorcio por las Administraciones y
Entidades consorciadas.

Seccion Segunda.- Hacienda

Articulo 29.- Hacienda.

1. La Hacienda del Consorcio estara constituida por:

a) Las aportaciones econémicas que las administraciones que lo
integran realizaran en funcion de la participacion prevista en el articulo 1.

b) Las aportaciones que con destino a la gestion de los fines propios
del Consorcio, asi como a la atencién de gastos corrientes, hagan en su caso
las Administraciones y Entidades consorciadas.

¢) El rendimiento que pueda obtener en el desarrollo de sus fines y la
gestion de su patrimonio.

d) Los ingresos generados por tarifas y precios publicos.

e) Aportaciones y subvenciones, auxilios y donaciones de otras
entidades publicas o privadas y las transmisiones a titulo gratuito que a su
favor hagan los particulares.

f) Operaciones de préstamo y crédito con entidades financieras.

g) Cualesquiera otros ingresos o rendimientos que le corresponda
percibir.

2. La Hacienda del Consorcio responderd de las obligaciones y
deudas contraidas por el mismo. La liquidacién o compensacion de pérdidas
se efectuard con cargo a las aportaciones de los miembros del Consorcio.

3. En el caso de que alguna de las Administraciones consorciadas
incumpla sus obligaciones financieras para el Consorcio, el Consejo Rector
ha de proceder a requerir su cumplimiento.

Articulo 30.- Remanentes de Tesoreria.
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Los remanentes positivos que produzca el Consorcio, una vez
cubiertos los gastos, se destinaran, a través del procedimiento pertinente, a
la finalidad que determine el Consejo Rector, conforme a las disposiciones
vigentes. En el caso de acordarse su devolucion a los coparticipes, ésta
habré de realizarse en proporcién a su participacion.

Articulo 31.- Contabilidad.

El Consorcio llevard el mismo sistema de contabilidad que rige para
las Corporaciones Locales, con independencia de que el Consejo Rector
pudiera establecer otras formas complementarias para el estudio de otras
variables de indole economica.

Seccion Tercera.- Presupuesto, Fiscalizacién y Cont __ rol

Articulo 32.- Del Presupuesto.

1. El Consorcio dispondra anualmente de un Presupuesto propio, que
sera aprobado por el Consejo Rector.

2. El régimen de tramitacion del Presupuesto, su contenido Yy
modificaciones, asi como obligaciones formales procedentes, seguira la
normativa en cada momento vigente sobre los Presupuestos de las
Entidades Locales.

Articulo 33.- Fiscalizacion y control.

1. A las Administraciones y Entidades consorciadas les corresponde,
en el ejercicio de sus propias competencias, la alta inspeccion de la gestién
desarrollada por el Consorcio.

2. La actividad econdmica-financiera del Consorcio esta sujeta a las
actuaciones de control interno y externo en los términos establecidos en la
legislacion vigente de régimen local.

3. El control interno sera ejercido por la Intervencion del Consorcio.

CAPITULO V
DURACION, MODIFICACION Y DISOLUCION DEL CONSORCIO

Articulo 34.- Duracion.

Por el caracter permanente del objeto y fines asignados al Consorcio
éste tendra una duraciéon indefinida, comenzando sus actuaciones una vez
gue los entes consorciados hayan acordado su constitucién e incorporacion
al mismo.

Articulo 35.- Modificacion de los Estatutos.

La modificacion de estos Estatutos, previo acuerdo del Consejo
Rector con el quérum establecido, habr4d de ser aprobada por las
Administraciones y Entidades consorciadas, con las mismas formalidades
seguidas para la aprobacion de los Estatutos.

Articulo 36.- Separacion de entes consorciados.

Cualquiera de los entes consorciados podra solicitar la separacion del
Consorcio. El acuerdo que al respecto adopte el Consejo Rector debera
determinar las condiciones de reversion de los bienes que, en su caso, el
socio separado hubiese adscrito a la gestion del Consorcio, asi como el

23



régimen a que quedara sometido el cumplimiento de las obligaciones que
hasta el momento de la separacion hubiere asumido el Consorcio.

Articulo 37.- Incorporacion de socios colaboradores

La incorporacion de socios colaboradores al Consorcio se realizara
mediante solicitud dirigida a la Presidencia, acompafada del acuerdo del
organo competente, que deberd ser aprobada por el Consejo Rector,
mediante acuerdo adoptado por la mayoria absoluta del numero total de
miembros con derecho a voto, en el que se fijara las condiciones de su
participacion.

Articulo 38.- Disolucion del Consorcio

La disolucion del Consorcio requerird acuerdo favorable del Consejo
Rector por mayoria absoluta de la totalidad de sus miembros con derecho a
voto, que debera ser ratificado por todos y cada uno de los entes
consorciados.

El acuerdo de disolucion determinara la forma en que haya de
procederse a la liquidacibn de los bienes, derechos y obligaciones del
Consorcio.

DISPOSICION ADICIONAL.
La primera constitucibn de los o6rganos colegiados del Consorcio
finalizard con el mandato de la Corporacién Municipal de Caceres, en 2015.

DISPOSICION FINAL.
Los presentes Estatutos entraran en vigor el dia siguiente a su
publicacion en el Diario Oficial de Extremadura”.

SEGUNDO.- Publicar anuncio de la aprobacion inicial en el Boletin
Oficial de la Provincia y el Diario Oficial de Extremadura, abriendo un plazo
de informacion publica, por periodo de treinta dias, en el transcurso del cual
todas las personas interesadas podran presentar las reclamaciones o
sugerencias oportunas conforme a lo previsto en el apartado b) de articulo 49
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local.

TERCERO.- Si transcurrido dicho plazo, sin que se haya interpuesto
alguna reclamaciébn o sugerencia, los Estatutos se entenderdn
definitivamente aprobados, procediendo, entonces, a su publicacion integra
en ambos boletines. EL SECRETARIO, Fmdo.: Manuel Aunién Segador. EL
PRESIDENTE, Fmdo.: Valentin E. Pacheco Polo”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, es decir, con el voto

favorable de los veinticinco miembros de la Corporacién presentes en esta
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sesion, acuerda dar su aprobacion al dictamen transcrito, que queda elevado

a acuerdo.

4°.- RESOLUCION ESTUDIO DE ALEGACIONES A LA

MODIFICACION DEL ARTICULO 18.3 DE LA ORDENANZA

MUNICIPAL DE PROTECCION DEL MEDIO AMBIENTE. -

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un
dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo y Contratacion, que dice
lo siguiente:

“DICTAMEN 7°.- ESTUDIO DE ALEGACIONES A LA
MODIFICACION DEL ARTICULO 18.3 DE LA ORDENANZA MUNICIPAL DE
PROTECCION DEL MEDIO AMBIENTE.

Se presenta a la Comision las alegaciones presentadas a la
modificacion del articulo 18.3 de la Ordenanza Municipal de Proteccién del
Medio Ambiente en materia de Ruidos y Vibraciones que fue dictaminada
favorablemente por esta Comision en sesién de 17 de abril de 2012, y
aprobada inicialmente por acuerdo de Pleno de 17 de mayo de 2012. La
modificacion del articulo 18.3 de la citada Ordenanza Municipal se referia a la
exencion del régimen de superficie y distancia minima en el dmbito del
Proyecto Intramuros, al haber quedado inaplicable por la disolucién del
Consorcio Céaceres 2016, de conformidad con lo informado con fecha de 22
de febrero de 2012 por la Secretaria General. En el periodo de exposicion al
publico no han sido presentada alegaciones, tan solo ha sido emitido informe
juridico al respecto por el Jefe de la Seccion de Licencias y Asesor juridico de
esta Comision cuyo contenido es el siguiente:

“El articulo 18.3 de la Ordenanza de Proteccién del Medio Ambiente
tenia el siguiente texto original:

“3. Quedaran exentos del cumplimiento de las limitaciones relativas a
distancia entre establecimientos y superficie minima, aquellos
establecimientos destinados a actividades que se desarrollen en el interior de
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edificios de uso exclusivamente comercial o galerias comerciales, asi como
hoteles y restaurantes y los ubicados en las calles que actualmente se ven
afectadas por el Proyecto Intramuros siempre y cuando cuenten con el Visto
Bueno del 6rgano competente del Consorcio Caceres 2016.”

Con fecha de 17 de mayo de 2012 fue aprobado por acuerdo de
Pleno, previo dictamen favorable de la Comision de Urbanismo en sesién de
17 de abril de 2012, la modificacion puntual ha sido aprobada y expuesta al
publico con el siguiente texto:

“3. Quedaran exentos del cumplimiento de las limitaciones relativas a
distancia entre establecimientos y superficie minima, aquellos locales
destinados al ejercicio de actividades recreativas o0 _establecimientos publicos
localizados en la zona de actuacion del Plan Especial de Proteccién y
Revitalizacion del Patrimonio Arquitectonico de la Ciudad de Céceres
(PEPRPACC) que sean excepcionados de estos requisitos por Resolucion de
Alcaldia, previo dictamen del 6rgano municipal competente encargado del
asesoramiento, gestion y conservacion del Patrimonio del Conjunto Historico
Monumental de la Ciudad de Céceres.”

Durante el periodo de informacion publica el técnico que suscribe
observa que el contenido del texto aprobado no es el correcto puesto que no
se incluye en el mismo la exencion del régimen de distancias y superficie, a
tres supuestos que anteriormente estaban previstos, como son: 1.°
“actividades que se desarrollen en el interior de edificios de uso
exclusivamente comercial o galerias comerciales” 2° “hoteles” 3°
“restaurantes” y que en ningin momento ha habido intencién alguna de
excluirlos de este régimen de excepcionalidad al qu e estaban sujetos ,
de hecho se les deberia haber dado audiencia por ser directamente
afectados por la modificacion y no se ha hecho. Se trata en mi opinién de un
error gue debe ser corregido, que se ha sobreentendido y que efectivamente
en el texto no se ha incorporado, por lo que considero que debe ser

corregido.
Se trata sin duda de un error puesto que el objeto de la
modificacion no ha sido otro que aclarar el &mbito de excepcion para el

resto de actividades “ubicados en las calles que actualmente se ven
afectadas por el Proyecto Intramuros siempre y cuando cuenten con el Visto
Bueno del érgano competente del Consorcio Caceres 2016”, sustituyendo el
ambito del Proyecto Intramuros por el del Plan Especial de Proteccion y
Revitalizacion del Patrimonio Arquitecténico de la Ciudad de Céaceres, y
aclarando el dérgano competente (“por Resolucion de Alcaldia”), previo
dictamen del “6rgano municipal competente encargado del asesoramiento,
gestion y conservacion del Patrimonio del Conjunto Histérico Monumental de
la Ciudad de Caceres”, el que sea en cada caso, (Comision de seguimiento
del Plan Especial de Proteccion y Revitalizacion del Patrimonio
Arquitectonico de la Ciudad de Caceres, Consorcio que se constituya al
efecto, etc.).
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Por todo ello, el técnico que suscribe considera que el texto definitivo,
refundiendo el anterior con la aclaracion que se ha pretendido incorporar
deberia ser textualmente:

“3. Quedaran exentos del cumplimiento de las limitaciones relativas a
distancia entre establecimientos y superficie minima, aquellos
establecimientos destinados a actividades que se desarrollen en el interior de
edificios de uso exclusivamente comercial o galerias comerciales, hoteles,
restaurantes, y aquellos locales destinados al ejercicio de actividades
recreativas o establecimientos publicos localizados en la zona de actuacién
del Plan Especial de Proteccion y Revitalizacion del Patrimonio
Arquitecténico de la Ciudad de Caceres (PEPRPACC) que sean
excepcionados de estos requisitos por Resolucién de Alcaldia, previo
dictamen del 6érgano municipal competente encargado del asesoramiento,
gestion y conservacion del Patrimonio del Conjunto Histérico Monumental de
la Ciudad de Céceres”.

En caso de ser aceptada esta alegacion, dado que el texto se
modificaria sustancialmente considero que la Secretaria General deberia
pronunciarse sobre la conveniencia o necesidad de retrotraer las actuaciones
iniciando el procedimiento con un nuevo acuerdo de Pleno o incluir el
presente informe como alegacién y continuar con el mismo.

Es cuanto debo informar, para su conocimiento y efectos oportunos.”

El informe emitido por la Secretaria General al respecto dice

literalmente:

“Que se emite en el expediente de modificacion del articulo 18,3 de la
Ordenanza Municipal de Proteccion del Medio Ambiente.

El Pleno de este Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia 17 de
mayo de 2012, aprobd inicialmente la modificacion del articulo 18,3 de la
Ordenanza de proteccién del medio ambiente, de acuerdo con el texto
propuesto por la Secretaria General, y que es el siguiente:

Avrticulo 18,3:

“Quedaran exentos del cumplimiento de las limitaciones relativas a
distancia entre establecimientos y superficie minima, aquellos locales
destinados al ejercicio de actividades recreativas o establecimientos publicos
localizados en la zona de actuacién del Plan Especial de Proteccién y
Revitalizacion del Patrimonio Arquitectonico de la Ciudad de Céceres
(PEPRPACC), que sean excepcionados de estos requisitos por Resoluciéon
de la Alcaldia, previo dictamen del érgano municipal competente encargado
del asesoramiento, gestion y conservacién del Patrimonio del Conjunto
Historico Monumental de la Ciudad de Céaceres”.

Sometido dicho acuerdo a informacién publica, previa insercion del
anuncio en el Tablon de Anuncios y Boletin Oficial de la Provincia num. 107,
de 5 de junio de 2012, por plazo de treinta dias habiles, durante dicho plazo
no se han formulado alegaciones.
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En consecuencia, el acuerdo plenario quedaria elevado
automaticamente a definitivo, y procederia la publicacion del texto integro
modificado en el Boletin Oficial de la Provincia a efectos de su entrada en
vigor, de conformidad con lo previsto en los articulos 49 y 70,2 de la Ley
711985, de 2 de abril, de Bases de Régimen Local.

Ahora bien, el Sr. Jefe de la Seccion de Licencias, con fecha 7 de
julio de 2012, ha emitido un informe juridico en el que se advierte
textualmente a esta Secretaria General que “ durante el periodo de
informacion publica el técnico que suscribe observa que el contenido del
texto aprobado no es el correcto puesto que no se incluye en el mismo la
exencion del régimen de distancias y superficie, a tres supuestos que
anteriormente estaban previstos, como son 1° actividades que se desarrollen
en el interior de edificios de uso exclusivamente comercial o galerias
comerciales, 2° “ hoteles” 3° - restaurantes “ y que en ningidn momento ha
habido intencion alguna de excluirlos de este régimen de excepcionalidad al
gue estaban sujetos, de hecho se les deberia haber dado audiencia por ser
directamente afectados por la modificacion y no se ha hecho. Se trata en mi
opinidn de un error que debe ser corregido, que se ha sobreentendido y que
efectivamente en el texto no se ha incorporado, por lo que considero que
debe ser corregido”.

Efectivamente, comparto dicho criterio, se trata de un error material
gue se contiene en la propuesta de acuerdo al omitirse, de forma involuntaria,
toda referencia a los supuestos de actividades que se desarrollen en interior
de edificios, hoteles y restaurantes, que en ningin momento, la Corporacién
ha adoptado de forma deliberada y consciente. La finalidad del expediente
es modificar exclusivamente el articulo 18,3 de la Ordenanza de Medio
Ambiente que permite la exoneracion del cumplimiento de la distancia
minima a aquellos establecimientos o actividades que se desarrollen dentro
proyecto Intramuros siempre y cuando cuenten con el visto bueno del 6rgano
competente del Consorcio Caceres 2016, para sustituirlo por otro 6rgano
municipal que lleve a cabo dicha funcién de informe, al haber quedado
inaplicable dicho articulo, en virtud del acuerdo de disolucion de dicho
Consorcio.

Si la voluntad de la Corporacion hubiera sido otra, hubiera requerido
la emision de informes técnicos y juridicos en tal sentido, que no constan en
el expediente, y la concesién del tramite de audiencia a los interesados
afectados por dicha medida.

El articulo 105, apartado 2° de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, establece que “Las Administraciones Publicas podran,
asimismo, rectificar en cualquier momento, de oficio o a instancia de los
interesados, los errores materiales, de hecho o aritméticos, existentes en sus
actos”.

La rectificacion de un error material supone la subsistencia del acto,
gue se mantiene una vez subsanado, no implica una revocacion del acto; su
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Unica finalidad es corregir los errores de trascripcion o de simple cuenta con
el fin de evitar equivoco.

Para que se pueda acudir a la via de la rectificacion de errores, el
error material debe cumplir unos determinados requisitos, segun la
Jurisprudencia del Tribunal Supremo, y es que dicho error debe ser
apreciable de manera directa y manifiesta sin necesidad de acudir a
interpretaciones o razonamientos mas o menos complejos, de tal manera que
su correccion no cambie el sentido de la resolucién, manteniéndose este en
todo su integridad después de haber sido subsanado el error. Por lo tanto, es
“error material” aguel cuya correccioén no implica un juicio valorativo, ni exige
operaciones de calificacidn juridica o nuevas y distintas apreciaciones de
prueba, ni supone resolver cuestiones discutible u opinables por evidenciarse
el error directamente al deducirse, con toda certeza, del propio texto, sin
necesidad de hipotesis, deducciones o interpretaciones”.

Se cumplen dichos requisitos en este expediente; se trata de un error
material evidente pues como se ha expuesto, el examen, estudio y acuerdo
de la Corporacion ha versado sobre la determinacion del érgano competente
gue debe emitir el informe para excepcionar del régimen de distancia minima
establecido en la Ordenanza, en sustitucion del disuelto Consorcio Caceres
2016, y no sobre la restriccidn de los supuestos que pueden acogerse a la
excepcion del régimen de distancia.

El érgano competente para corregir este error es el Pleno de la
Corporacion, previo dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo vy
Contratacion.

Es cuanto tengo que informar.”

La COMISION, tras breve debate, por unanimidad, vistos los informes
juridicos trascritos, dictamina favorablemente la consideraciéon de error
material del contenido de la modificacion del articulo 18.3 de la Ordenanza
Municipal sobre Proteccion del Medio Ambiente en materia de Ruidos y
Vibraciones aprobado por acuerdo de Pleno de 17 de mayo de 2012, a
efectos de que sea corregido dicho acuerdo por el Pleno Municipal,
resultando el texto definitivo con el siguiente contenido: “3. Quedaran exentos
del cumplimiento de las limitaciones relativas a distancia entre
establecimientos y superficie minima, aquellos establecimientos destinados a
actividades que se desarrollen en el interior de edificios de uso
exclusivamente comercial o galerias comerciales, hoteles, restaurantes, y
aquellos locales destinados al ejercicio de actividades recreativas o

establecimientos publicos localizados en la zona de actuacion del Plan
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Especial de Proteccion y Revitalizacion del Patrimonio Arquitectdnico de la
Ciudad de Céceres (PEPRPACC) que sean excepcionados de estos
requisitos por Resolucion de Alcaldia, previo dictamen del érgano municipal
competente encargado del asesoramiento, gestion y conservacion del
Patrimonio del Conjunto Histérico Monumental de la Ciudad de Céceres”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, es decir, con el voto
favorable de los veinticinco miembros de la Corporacion presentes en esta
sesién, acuerda dar su aprobacion al dictamen transcrito, que queda elevado

a acuerdo.

5°.- APROBACION INICIAL DE LA ORDENANZA FISCAL

REGULADORA DE LA TASA POR PRESTACION DE SERVICIOS

DE INSTALACION, ALQUILER, MONTAJE Y DESMONTAJE DE

CASETAS DURANTE LAS FERIAS DE CACERES. -

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un
dictamen de la Comision Informativa de Economia, Hacienda, Patrimonio y
Especial de Cuentas, que dice lo siguiente:

“DICTAMEN.- 1°- DICTAMEN PARA LA APROBACION DE LA
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR PRESTACION DE
SERVICIOS DE INSTALACION, ALQUILER, MONTAJE Y DESMONTAJE
DE CASETAS DURANTE LAS FERIAS DE CACERES.

El Sr. Secretario da cuenta a la Comision del expediente tramitado
para la aprobacion de la Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa por
prestacion de servicios de instalacion, alquiler, montaje y desmontaje de
casetas durante las Ferias de Caceres, y de su informe juridico de 13 de
febrero de 2013, que textualmente dice asi:

“INFORME JURIDICO

Primero: El Pleno de este Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia

30 de marzo de 2013, aprobd el Plan de Ajuste previsto en el Real Decreto
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Ley 4/2012, de 24 de febrero, por el que se determinan las obligaciones de
informacion y procedimientos necesarios para establecer un mecanismo de
financiacion para el pago a los proveedores de las Entidades Locales, en el
gue se incluye la extincion de la Sociedad Mercantil GEMACA.

Dicha entidad gestionaba hasta la fecha el servicio de instalacion de
casetas en las Ferias de Caceres; que debe ser prestado, a partir de ahora,
por este Ayuntamiento mediante cualquiera de las formas previstas en el
articulo 85 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, de Bases de Régimen Local.

Por dicha razén, por el Sr. Jefe de la Seccién de Rentas se ha
remitido a esta Secretaria un borrador de Ordenanza fiscal reguladora de la
Tasa por la prestacion de este servicio de alquiler, montaje y desmontaje de
casetas.

Segundo: Solicitado de la Intervencion Municipal, el preceptivo
informe técnico econdmico a que hace referencia el articulo 25 del Texto
Refundido de la Ley reguladora de las Haciendas Locales, con fecha 1 de
octubre de 2012, se emiti6 dicho informe en el que se pone de manifiesto el
coste del servicio, si bien, se afirmaba que “ en relaciéon a la tasa por la
prestacion de los servicios municipales de caracter extraordinario a las
casetas, como indica el articulo 3, apartado 2.1 del borrador de la Ordenanza
fiscal, deberan ser los servicios técnicos los que emitan el correspondiente
estudio.

Tercero: Por el Sr. Inspector de los Servicios Técnicos, con fecha 24
de octubre de 2012, se emitié el informe solicitado en el que se pone de
manifiesto los costes del servicio tanto ordinarios como extraordinarios, que
se elevé a la Intervenciéon Municipal para la emisién del preceptivo informe.

Cuarto: La Intervencion municipal, con fecha 7 de febrero de 2013,
emitio el informe en el que se sefiala el coste del servicio y la tarifa que como
maximo puede ser exigible al sujeto pasivo.

Referencia normativa:

- Ley 7/1985, de 2 de abril, de Bases de Régimen Local.
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- Texto Refundido de la Ley reguladora de las Haciendas Locales, de
5 de marzo de 2004.

- Texto Refundido de las Disposiciones legales vigentes en materia
de Régimen Local, modificada por la Ley 16/2012, de 27 de diciembre.

CONSIDERACIONES JURIDICAS:

1°). La regulacién propuesta cumple con lo dispuesto en el articulo
16 del Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales, de 5 de marzo de
2004, (TRLH), y contiene los extremos a que se hace referencia en dicho
articulo.

29). La naturaleza juridica de la contraprestacion es la de Tasa,
consistente en la prestacién de un servicio en régimen de derecho publico de
competencia local que beneficia de modo particular al sujeto pasivo,
concurriendo las siguientes circunstancias previstas en el articulo 20,1 del
TRLHL:

Aunque no es de solicitud o recepcién obligatoria para los
administrados, no se puede prestar o realizar por el sector privado, toda vez
gue el montaje de dichas instalaciones o0 casetas se debe realizar
necesariamente sobre el dominio publico local.

39). Todo establecimiento o modificacion especifica de cuantias de
las tasas exigen una memoria econémico- financiera que, en esencia, cumple
la finalidad de justificar la necesidad de la imposicion de la tasa o su
modificacion y sirve de garantia para justificar que su importe no supera el
coste efectivo del servicio o actividad.

Y el mecanismo o medio de control del cumplimiento de aquel
principio seran los informes técnico-econémicos 0 memorias financieras a
elaborar con cardcter previo y justificador del establecimiento de la tasa.
Respecto de este requisito, debemos sefialar su caracter preceptivo.
Efectivamente, el art. 20 del TRLHL establece la preceptividad de incluir en
los antecedentes y estudios previos para el establecimiento o modificacién de

una nueva tasa la memoria econémico-financiera o el informe técnico
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economico sobre coste y valor del recurso o actividad de que se trate y sobre
la justificacion de la cuantia de la tasa propuesta, sancionando bajo nulidad
de pleno derecho su falta de aportacion. En este sentido, la STS de 9 de
febrero de 2009.

No obstante, debemos poner de manifiesto, que recientemente, la ley
16/2012, de 27 de diciembre, ha modificado el articulo 24 del TRLHL; que
excepciona la exigibilidad de emitir el informe técnico econémico en los casos
cuando se trate de la adopcibn de acuerdos por revalorizaciones o
actualizaciones de caracter general ni en los supuestos de disminucion del
importe de las tasas, salvo en el que supuesto de reduccién sustancial del
coste del servicio correspondiente.

Se incorpora al expediente dicho informe preceptivo en el que se pone
de manifiesto el coste del servicio y las cuota maximas a percibir por el
mismo.

49).- La competencia para la aprobacién de la presente Ordenanza
fiscal esta atribuida al Pleno de la Corporacion en el articulo 17, 1 del
TRLHL y 22, 2 d) de la LBRL, siendo suficiente la mayoria simple de sus
miembros, debiéndose seguir el procedimiento previsto en dicho articulo 17
del TRLH:

- Aprobacion inicial.

- Informacién publica por plazo de treinta dias hébiles, a efectos de
reclamaciones, previo anuncio insertado en el Tablén de anuncios y Boletin
Oficial de la Provincia y en un periodo de mayor difusion de la Provincia, al
ser un Ayuntamiento con una poblacién superior a 10.000 habitantes. Dentro
de dicho trdmite se debera abrir el proceso participativo a que hace
referencia el Reglamento de los Distritos y de la Participacién Ciudadana del
Excmo. Ayuntamiento de Caceres.

- Resolucién de las reclamaciones y aprobacion de la redaccion

definitiva de las Ordenanza.
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- Publicacion de su texto integro en el Boletin Oficial de la Provincia,
como requisito necesario para su entrada en vigor. (articulos 17, 4 TRLH y
70,2 LBRL).

- El texto que se propone para su aprobaciéon es el firmado con
fecha 29.11. 2012".

Los informes técnico econdmico y de intervencion a que se hacen
referencia en el anterior informe son los siguientes:

“INFORME TECNICO.

Vista la solicitud de informe técnico sobre Ordenanza Fiscal de la
Tasa por la prestacidn del servicio de Instalacién de caseta, y visto los costes
extraordinarios que originan estos eventos (limpieza viaria, recogida de
residuos, vigilancia fisica, etc.) y puesto en contacto con el Jefe de
Negociado de Festejos (al ser este negociado quien ha realizado estas
gestiones en los ultimos afios), el que suscribe

INFORMA:

1. Casetas Ferias en San Fernando:

+ Para el afio 2012, segun los datos facilitados por Festejos, el
coste de alquiler, montaje y desmontaje de cada médulo de carpa de 8x20 m,
asciende a la cantidad de 1.280€ + IVA.

* Los servicios extraordinarios de:

- Limpieza viaria y recogida de residuos en la zona de influencia de
las casetas para los dias oficiales de fiestas, incluido el montaje y desmontaje
asciende a 11.460€ + IVA.

- Limpieza y vigilancia de los dos Aseos existentes en la zona de las
casetas asciende a 9.700€ + IVA.

- Montaje y mantenimiento de la fontaneria y saneamiento exterior,
segun datos facilitados por la jefa de la Brigada de Obras, asciende a la
cantidad de 1.200€ + IVA.

- Desde la Seccion de electricidad que no realizan servicios en este

evento.
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TOTAL SERVICIOS EXTRAORDINARIOS..........ccooeeen. 22.360 €

Que repercutidos el coste de los servicios extraordinarios entre los 54
moédulos que pueden montarse en el Ferial, obtenemos un coste unitario de
414,07€/unidad + IVA

2. Stand de la Feria de Artesania y Agroalimentaria:

* Segun los datos facilitados por Festejos, los costes de Alquiler,
montaje y desmontaje de los modulos Stand de la Feria de Artesania y
Agroalimentaria, con tarima, moqueta, iluminacioén, rotulacion de frontis y
mostrador es de 410€ + IVA.

 El servicio extraordinario de limpieza viaria, recogida de residuos en
la zona de influencia de las casetas incluidos los wc quimicos y vigilancia los
dias de exposicidén asciende a 1.700€ + IVA.

No se realizan servicios extraordinarios de electricidad y Brigada de
obras.

Que repercutidos el coste de estos servicios extraordinarios entre los
58 Stand que se suelen montar a la Avda. de Espafia (Canovas) obtenemos
un coste unitarios de 29,31€/unidad + IVA.”

Fdo. En Céceres, 24 de octubre de 2012. El Sr. Jefe de la Inspeccion
de los Servicios Técnicos municipales”.

“INFORME DE INTERVENCION.

En relacion a la peticion de informe técnico-econdmico para
determinar el coste real total de instalacion y desmontaje de las casetas de
las Ferias de Caceres, una vez ya se ha emitido el informe del Jefe de
Inspeccioén de los Servicios Técnicos Municipales y el del Jefe de Inspeccion
de los Servicios Técnicos Municipales y el Jefe de Negociado de Festejos —
aclaratorio para clarificar los diferentes datos que se manejaban en el primer
informe de este Servicio de Intervencién y el informe del Jefe de Inspeccion,
el funcionario que suscribe tiene a bien informar lo siguiente:

De conformidad con el informe del Jefe de Inspeccién, el importe de

los servicios extraordinarios que se han originado en relacion a las casetas

35



de la Feria de San Fernando en 2012 han ascendido a 22.360€ mas IVA, lo
gue considerando los distintos tipos impositivos, suman en total 27.728€.

Para la determinacién del coste unitario, debe tenerse en cuenta el
namero de modulos que pueden montarse en el Ferial, al tratarse de un coste
indirecto, por lo que el coste total se reparte entre 54 modulos, resultando un
coste unitario de 457,93€.

Al coste unitario de instalacion y desmontaje por caseta de 1.271,90€
ha de afadirse el de repercusion unitaria de los servicios extraordinarios de
457,93€, lo que da como tarifa maxima exaccionable 1.729,83€.

En lo relativo a los Stand de la Feria de Artesania y Agroalimentaria,
el coste de los servicios extraordinarios en 2012 han ascendido a 1.870,00€
(IVA incluido), lo que representa un coste unitario de 32,24€ (igual que en el
supuesto de las casetas del Ferial, se tiene en cuenta el nUmero de Stands
previsibles, no el real del afio 2012, al tratarse de un coste indirecto).

Unificado el coste unitario de instalacién y desmontaje cuantificado en
655, 60€ y el de los servicios extraordinarios de 32,24€, el coste total unitario
de los Stands de la Feria de Artesania y Agroalimentaria asciende a 687,84€,
que funcionaria como limite maximo tarifario para este servicio. Fdo. En
Céceres, a 7 de febrero de 2013. El Interventor”.

Se abre un turno de intervenciones sobre este asunto:

Y la Comisién, por cuatro votos a favor del Grupo Municipal Popular-
Extremadura Unida y dos abstenciones del Grupo Municipal Socialista,
ACUERDA DICTAMINAR FAVORABLEMENTE y proponer al Pleno de la
Corporacion la adopcion del siguiente acuerdo:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la imposicion y establecimiento de
la Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa por la prestacion de servicios de
instalacion, alquiler, montaje y desmontaje de casetas durante las ferias de

Caceres, cuyo texto a continuacion se trascribe:
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“ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA
PRESTACION DE SERVICIOS DE INSTALACION, ALQUILER, MONTAJE Y
DESMONTAJE DE CASETAS DURANTE LAS FERIAS DE CACERES.

Articulo 1°

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 106 de la Ley 7/85, de
2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local, y conforme a los
articulos 15 al 19 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, que
aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales,
este Ayuntamiento establece la Tasa por la prestacion de servicio e
instalacion de casetas en las Ferias de Caceres y otros eventos.

Constituye el hecho imponible de la tasa por la prestacion de los
servicios de instalacion, montaje y desmontaje de casetas, recogida
extraordinaria de residuos y prestacion del servicio especial de suministro de
agua y supervision de instalaciones eléctricas.

II. SUJETOS PASIVOS

Articulo 2°

Estan obligados al pago de la tasa reguladora en esta Ordenanza, las
personas o entidades, que resulten adjudicatarias para la instalacion de
casetas tanto en el Recinto Ferial, como con ocasion de la celebracion de
otras actuaciones populares.

lll. TARIFAS

Articulo 3°

1.- La cuantia de la tasa regulada en esta Ordenanza sera la fijada en
las tarifas contenidas en el apartado siguiente.

2.- Las tarifas de la tasa seran las siguientes:

2.1 Por la prestacién de los servicios municipales extraordinarios
(recogida de residuos, supervision de instalaciones eléctricas, etc.) a las
casetas instaladas en el Real de la Feria, y veladas populares: 1500 €

2.2 Alquiler, montaje y desmontaje de stands en la Feria de Artesania
y Agroalimentaria: 200€

Esta tasa es independiente de la que pueda proceder por la utilizacion
privativa o aprovechamiento especial del dominio publico local.

Articulo 4°

La no apertura de la caseta por el interesado una vez adjudicada y
abonada la tasa, no dara derecho alguno a la devolucion, salvo que el
Ayuntamiento, antes del comienzo de la feria adjudicarse la misma, previa
renuncia expresa formulada por el adjudicatario.

V. INFRACCIONES Y SANCIONES

Articulo 5°

En todo lo relativo a infracciones tributarias y a su calificacion, asi
como a las sanciones que a las mismas correspondan en su caso, se
aplicaran las normas contenidas en la Ley 58/2.003, de 17 de Diciembre,
General Tributaria, en la Ordenanza Fiscal General de Gestion, Recaudacion
e Inspecciébn de los Tributos y Precios Publicos Locales, y demas
disposiciones concordantes y complementarias en la materia.
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DISPOSCION FINAL

La presente Ordenanza, aprobada por el Excmo. Ayuntamiento Pleno
con fecha surtira efectos a partir de , Y continuara en su vigencia
en tanto no se acuerde su modificacion o derogacion”.

SEGUNDO: Que el presente acuerdo se exponga al publico en el
Tablon de Anuncios, en el Boletin Oficial de la Provincia y en un diario de
mayor difusion de la Provincia, por plazo de treinta dias habiles a contar
desde el siguiente al de ultimo anuncio publicado, dentro de los cuales los
interesados podran examinar el expediente y presentar las reclamaciones
que estimen oportunas.

TERCERO: En el caso de que durante el indicado plazo no se
presentasen reclamaciones, se entendera definitivamente adoptado este
acuerdo, hasta entonces provisional, sin necesidad de acuerdo plenario. POR
LA COMISION”.

La Sra. Gonzalez-Jubete Navarro solicita que se someta a votacién el

dictamen puesto que su Grupo no pudo asistir a la Comision Informativa.

A continuacion, la Excma. Sr. Alcaldesa Presidenta somete a votacion
la aprobacion del dictamen transcrito, votacion que ofrece el siguiente
resultado: votos a favor, veintidds: dieciséis, de los Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular- Extremadura Unida y seis de los Concejales
del Grupo Municipal Socialista; votos en contra: ninguno; abstenciones: tres,
dos de los Concejales del Grupo Municipal 1zquierda Unida-Verdes y uno de
la Concejala no adscrita.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por veintidés votos a favor, ningin
voto en contra y tres abstenciones, acuerda dar su aprobacion al dictamen

transcrito, que queda elevado a acuerdo.
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6°.- RESOLUCION ALEGACIONES Y APROBACION DEFINITIVA

DE LA MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL

REGULADORA DE LA TASA POR LA PRESTACION DEL

SERVICIO DE CEMENTERIO MUNICIPAL. -

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un
dictamen de la Comision Informativa de Economia, Hacienda, Patrimonio y
Especial de Cuentas, que dice lo siguiente:

“DICTAMEN N°.- 2°.- DICTAMEN APROBACION DEFINITIVA DE LA
MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA
POR LA PRESTACION DEL SERVICIO DE CEMENTERIO MUNICIPAL Y
OTROS SERVICIOS FUNERARIOS.-

El Sr. Secretario da cuenta a la Comision que el Pleno de este
Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia 27 de septiembre de 2012, aprob6
inicialmente la modificacién de la Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa de
cementerios municipales y su sometimiento a informacién publica, por plazo
de treinta dias habiles, a efectos de reclamaciones. Dentro de dicha fase de
informacion publica, previa insercibn de los anuncios en los diarios “El
Periddico Extremadura” y “Hoy”, de fecha 7 y 8 de noviembre de 2012,
respectivamente, y Boletin Oficial de la Provincia nam. 218 de 12 de
noviembre de 2012; que comenzd el dia 13 de noviembre y finalizé el dia 19
de diciembre de 2012, resulté que durante dicho plazo se han presentado
dos reclamaciones de la UNION DE CONSUMIDORES DE EXTREMADURA
UCE y de OCASO, SA. COMPANIA DE SEGUROS Y REASEGUROS.

A efectos de resolver dichas reclamaciones, por esta Secretaria, con
fecha 14 de enero de 2013, se emitié el informe juridico que a continuacion
se trascribe:

“INFORME SECRETARIA.

Que se emite a las alegaciones formuladas por la UNION DE
CONSUMIDORES DE EXTREMADURA (UCE) y OCASO a la modificacién

de la Ordenanza fiscal reguladora de las Tasas de Cementerios Municipales.
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ANTECEDENTES:

1°). El Pleno de este Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia 27 de
septiembre de 2012, aprob6 provisionalmente la modificacion de la
Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa de cementerios municipales, y su
sometimiento a informacién publica, por plazo de treinta dias habiles, previo
anuncios insertados en el Tablon de Anuncios, Boletin Oficial de la Provincia
y un periodico de mayor difusion de la Provincia de Caceres.

2°). Dentro del periodo de informacion publica, que comenzé el dia 13
de noviembre de 2012 vy finaliz6 el 19 de diciembre de 2012, se han
presentado dos alegaciones de la UNION DE CONSUMIDORES DE
EXTREMADURA-UCE y de OCASO, SA., COMPANIA DE SEGUROS Y
REASEGUROS SA, segun se acredita mediante certificacion emitida por esta
Secretaria General, con fecha 19 de diciembre de 2012.

INFORME JURIDICO:

1°). Alegacién de Union de Consumidores de Extremadura, UCE.

Alega UCE que “teniendo en cuenta que esta modificacién se basa en
la necesidad de esclarecer la cuota tributaria de este servicio, ya que
actualmente esta cuota se haya a través de una férmula, y esta no era
esclarecedora para los usuarios, nos parece apropiado la modificacion. No
obstante, a tenor de la documentacion que nos remiten, esta modificacién no
se basa en la aclaracion de la formula o la actuacion de la tasa de los
servicios, sino en la aplicacion de nuevas tasas. En este sentido
manifestamos que las tasas propuestas estan muy por encima del precio que
resultaria de actualizar segin el indice de Precios al Consumo acumulado
desde la resolucion de esta la Alcaldia del afio 2002, respecto a este servicio.
Igualmente, sabemos que el coste de este servicio esta relacionado con la
construccion de nuevas sepulturas y con la falta de suelo, no obstante, en
esta ordenanza se contemplan sepulturas que llevan mas de 20 afios
construidas, y por lo tanto, no seria de aplicacion la cuota referente a la

construccion de la sepultura, recintos o instalaciones.
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En relacion a la anterior, alegamos la necesidad de modificar la tasa
de estos servicios en relacion al indice de Precios al Consumo acumulado
desde su ultima actualizacion en aquellas sepulturas que estén construidas.
En las de nueva construccion, aplicar los costes de fabricacion, asi como el
valor de las obras en recintos e instalaciones”.

A criterio de esta Secretaria General, la alegacion debe se
DESESTIMADA.

En el articulo 6 de la vigente Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa
por la prestacion de los servicios del cementerio municipal y otros servicios
funerarios, no se determina la cuota tributaria que debe pagar el sujeto
pasivo por dichos servicios, sino la férmula aplicable para determinar dicha
cuota, que finalmente es fijada por Resolucion de la Alcaldia; método a todas
luces irregular e ilegal. Efectivamente, por Resolucién de la Alcaldia de 20 de
junio de 2002, se aprobaron las bases imponibles de dicha tasa y finalmente
se fijaron las cuotas tributarias, cuando el drgano competente para su
aprobacion es el Pleno de la Corporacién, de acuerdo con lo establecido en
el articulo 16 del Texto Refundido de la Ley reguladora de las Haciendas
Locales, de 5 de marzo de 2004, lo que conlleva la nulidad de pleno derecho
de dicha resolucion, al estar incursa en la causa de nulidad prevista en el
articulo 62,1 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

No obstante, el importe de las tasas no debe estar referenciado
necesariamente al indice de Precios al Consumo; la Ley establece un Unico
limite, y es que el importe de las tasas por la prestacion de un servicio o por
la realizacion de una actividad no podra exceder, en su conjunto, del coste
real o previsible del servicio o actividad de que se trate (articulo 25.2 TRLHL)
y para la determinacion de dicho importe, se tomardn en consideracion los
costes directos e indirectos, inclusive los de caracter financiero, amortizacion
del inmovilizado y en su caso, los necesarios para garantizar el

mantenimiento y un desarrollo razonable del servicio o actividad. Dichos
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datos deben reflejarse conveniente en el preceptivo informe técnico a que
hace referencia el articulo 25 de dicha Ley, y que es el emitido por el Sr. Jefe
de la Unidad de Edificacion, y por la Intervencion Municipal. Como sefiala la
STS de 19.10.1998 “El Ayuntamiento debe acreditar cual es el coste real o
previsible del servicio que legitimara el giro de la liquidacion, considerando
qgue el articulo 24.1 LHL veda que el importe estimado de las tasas por
prestacion de un servicio o realizacion de una actividad pueda superar, en su
conjunto, el coste real del servicio o actividad de que se trate. Bastara al
sujeto pasivo aducir simplemente la falta de prueba por la Administracion de
es0s extremos, sin siquiera analizar los datos y elementos obrantes en los
estudios econdmico-financieros e incluso sin alegar ni razonar nada en punto
a su supuesta insuficiencia, para obtener la anulacién de la liquidacion”.

Por tanto, al constar en el expediente el estudio de los costes por la
prestacion de estos servicios, se justifica adecuadamente el importe de la
tasa que es perfectamente ajustado a derecho a no superar el coste concreto
de prestacion de los servicios municipales.

2°). Alegacion de OCASO.

Alega OCASO que el incremento de la tasa propuesto para un nicho
de 5 a 30 afios, dependiendo de la altura, ubicacion y tipo de construccion
son desproporcionados, ya que el precio maximo de los nichos a 5 afios
arroja una subida del 85% y de los nichos a 30 afios del 308% con respecto a
los precios actuales. Por ello, anuncia que “de aprobar uds., la modificacion
de la citada Ordenanza fiscal, y aplicar las nuevas tasas en ella reflejadas,
esta Companiia esta obligada a informar a todos los asegurados de Céceres
de esta situacion y a incrementar los capitales de nuestras pélizas en la parte
gue en cada caso corresponda, hecho que provocara una importante subida
en los precios de los seguros de decesos de Caceres”.

La alegacion, a criterio de esta Secretaria, debe SER
DESESTIMADA.
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Las Entidades Locales estan legitimadas para exigir tasas por la
prestacion de servicios o la realizacion de actividades, con el Gnico limite, ya
expuesto, de que no podré exceder, en su conjunto, el coste real o previsible
del servicio o actividad de que se trate. En la coyuntura actual, en una
situacion de crisis econdmica, en la que la vigente Ley de Estabilidad
Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera exige a las corporaciones locales
una situacién de equilibrio de las cuentas publicas, de tal modo que no
pueden presentar déficit inicial, las Entidades Locales deben proceder a la
actualizacion de las tasas y de los precios publicos para que, como minimo,
se cubra el coste del servicio que de otro modo debera financiarse con otros
tributos o ingresos. Dicha actualizacién es ademas, garantia de un adecuado
mantenimiento y desarrollo razonable del servicio, tal y como exige el
apartado 2° del articulo 24 del TRLHL. Fdo. En Céceres, a 14 de enero de
2013. El Vicesecretario 1°.”

Dentro de la fase de informaciéon publica, se solicito del Consejo
Econdmico y Social el preceptivo informe a que hace referencia el articulo 5°
de sus Estatutos. Dicho Consejo, en sesion celebrada el dia 5 de noviembre
de 2012, tuvo conocimiento del expediente tramitado y de las explicaciones
del Sr. Jefe de la Unidad de Edificacion y Mantenimiento al informe técnico
economico que consta en el expediente. En dicha sesién, se plante6 la
necesidad de conocer las tarifas que actualmente estdn en vigor,
recabandose, en ese mismo acto, la informaciéon del servicio de Cementerio
municipal. Por esta Secretaria se informd al Consejo que se debe solicitar al
técnico municipal ampliacion del informe emitido en relacion con las tarifas
gue actualmente percibe este Ayuntamiento por actualizaciones de la
concesion que no se contemplan en el estudio de coste, a efectos de
pronunciarse sobre la conveniencia o de continuar con la percepcién de
dichas tarifas.

Por dicha razon, el Consejo acordo6 dejar este asunto sobre la Mesa y

solicitar del Ayuntamiento de Caceres, como requisito necesario para la
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emision del dictamen, ampliacion de informacion sobre la fecha de aplicaciéon
de las actuales cuotas tributarias, y el coste del servicio por actualizacion de
la concesion, a efectos de pronunciarse sobre la conveniencia o no de
continuar con la percepcién de dichas tarifas.

El Sr. Jefe de la Unidad Administrativa de Edificacion vy
Mantenimiento, con fecha 10 de diciembre de 2012, emiti®é dicho informe en
el que se aclara que lo Unico que se incrementa el importe de las tasas por la
concesion de uso de las sepulturas, y mientras se llevan a cabo los estudios
para la revision de las tasas por los servicios tales como exhumaciones,
inhumaciones, o los administrativos de actualizacion de concesiones o
cambios de titularidad, tendrdn que cobrarse conforme a las tasas ahora en
vigor.

Una vez aportada la documentacion solicitada, en sesion celebrada
el dia 18 de enero de 2013, se hizo entrega nuevamente al Consejo del
expediente tramitado y se sometié a su dictamen el texto de la Ordenanza
fiscal que comprende tanto las cuotas tributarias por concesiones que son
las que se incrementa como las de actualizacion de las concesiones y otros
servicios funerarios, que se mantienen.

El Consejo Econdémico y Social, en sesidén celebrada el dia 12 de
marzo de 2013, visto el expediente tramitado y las alegaciones realizadas,
acordd informar favorablemente la modificacion de la Ordenanza fiscal
reguladora del cementerio municipal.

Y la Comisién, a la vista de los informes emitidos, ACUERDA
DICTAMINAR y proponer al Pleno de la Corporacion la adopcion del
siguiente acuerdo:

PRIMERO: Por unanimidad, desestimar las alegaciones formuladas
por la UNION DE CONSUMIDORES Y USUARIOS DE EXTREMADURA
(UCE) y la entidad aseguradora OCASO al acuerdo de aprobacion inicial de

la Ordenanza fiscal reguladora de las Tasas de cementerios municipales.
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SEGUNDQO: Por cuatro votos a favor del Grupo Municipal Popular-
Extremadura Unida y dos en contra del Grupo Municipal Socialista, aprobar
definitivamente la Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa del cementerio
municipal e introducir las modificaciones al texto aprobado inicialmente en los
términos informados por el Consejo Econdémico y Social.

TERCERO: Ordenar su insercion en el Boletin Oficial de la Provincia
del texto definitivamente aprobado de la Ordenanza fiscal reguladora de la
tasa de cementerio municipal, y que es el siguiente:

“ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA DEL
CEMENTERIO MUNICIPAL.

|. FUNDAMENTO Y NATURALEZA

Articulo 1.- En uso de las facultades concedidas en el articulo 106 de
la Ley 7/1985, de 2 de Abril, reguladora de las Bases de Régimen Local, y en
los articulos 2 y 15 a 19 del Texto Refundido de la Ley reguladora de las
Haciendas Locales, aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo; y 20 a 27 y 57 de dicho Texto Refundido, el Excmo. Ayuntamiento de
Céceres acuerda modificar la Ordenanza Fiscal Reguladora de la Tasa del
Cementerio Municipal.

[I. HECHO IMPONIBLE

Articulo 2.- Constituye el hecho imponible de la Tasa la prestacion de
los servicios del Cementerio Municipal, tales como: concesién de los
derechos funerarios de uso sobre sepultura, nichos, sarcéfagos, panteones,
tumbas de tierra y columbarios, asignacion de espacios para enterramientos,
permisos de panteones y sepulturas, reduccién, movimiento de lapidas,
verjas y adornos, conservacion de las instalaciones generales del
Cementerio, de los espacios destinados al descanso de los difuntos, y cuales
guiera otros, que de conformidad con lo prevenido en el Reglamento de
Policia Sanitaria mortuoria sean procedentes 0 se autoricen a instancia de
parte.

[ll. SUJETO PASIVO
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Articulo 3.- Son sujetos pasivos contribuyentes los solicitantes de la
concesion e la autorizacion o de la prestacion del servicio, y en su caso, los
titulares de la autorizacion concedida y las herencias yacentes. Realizada la
particion hereditaria, sera responsable subsidiario cualesquiera de los
herederos.

IV. RESPONSABLES

Articulo 4.- 1. Responderadn solidariamente de las obligaciones
tributarias del sujeto pasivo las personas fisicas o juridicas a que se refiere el
articulo 42 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

2.- Seran responsables subsidiarios las personas o entidades a que
se refiere el art. 43 de la Ley General Tributaria.

V. CUOTA TRIBUTARIA

La cuota tributaria queda determinada por las siguientes:

TARIFAS:

Epigrafe 1.- Concesiones.

a) Concesione
s de nichos:
A A B B

5 afios 30 afios 5 afios 30 afios

(€) (€) (€) (€)
Nichos: N1a 129,65 774,19 123,82 739,23
N1ib 166,07 981,08 156,33 924,00
Nic 123,37 726,60 118,16 695,97
Nir 199,34 1.183,38 - -
N1v 174,39 1.027,25 - -
N2b 187,81 1.118,06 178,07 1.060,97
N2c 174,31 1.038,90 169,11 1.008,27
N3b 304,90 1.803,32 295,15 1.746,23
N4d 418,63 2.660,78 378,98 2.378,68
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b). Concesion de sarcofagos, panteones, tumbas en tierra y columbarios.

Sarc6fagos:

Panteones:

Tumbas en tierra:

Columbarios:

Sla
Slc
S2d

Pla
P1d

Tla
T1r

Cilb
C2d

5 afios
(€
1.022,36
868,58
1.773,06

303,34
3.760,90

81,91
205,50

72,71
108,09

30 arfios
(€)

6.010,05
5.133,02
6.065,83

1.819,57
22.096,03

490,97
1.229,46

434,60
641,27

Epigrafe 2°.- Inhumaciones y exhumaciones:

a).Inhumaciones y exhumaciones...........cccooeeevvvevvivnnnnnn. 37,18 euros
Epigrafe 3°.- Actualizaciones de la concesion.
12 cat. 22 cat. 32 cat. 42 cat.

1° grado 47,32 13,52 10,14

2° grado 67,60 20,28 13,52

3° grado 101,40 30,42 20,28

4° grado 141,96 43,94 33,80
Epigrafe 4°.- Sepulcros comunes:
a). Concesiones, inhumaciones y exhumaciones..................... 16,90
- Licencia y colocacion de 1apidas .........cccoevvvvveeiieeeeveeeiiiiinn. 43,94
- montaje de recerados, licenciay obras..............cccevevvvvvnnnnnnn. 16,90
- Montaje de bandeja pequeiia, bandejay obras...................... 23,52
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- Montaje de bandeja grande, licenciay obras ..........cccccccc....... 40,56

VIl. DEVENGO

Articulo 10.- La tasa -que recoge la repercusion de los
correspondientes gastos de construccion y suelo, limpieza, conservacion y
mantenimiento durante todo el tiempo de la concesion, asi como la
imputacion de gastos generales y los correspondientes directamente a cada
una de las actividades y servicios especificos que motivan cada tarifa- se
devenga, y nace la obligacion de contribuir, cuando se inicia la prestacion de
los servicios sujetos a gravamen, entendiéndose, a estos efectos, que dicha
iniciacion se produce con la solicitud de aquellos.

VIIl. DECLARACION, LIQUIDACION E INGRESO

Articulo 11. 1.- Los sujetos pasivos solicitaran la prestacion de los
servicios de que se trate.

2.- La solicitud para construccién de panteones y sepulturas ird
acompafiada del correspondiente proyecto y memoria, autorizados por
facultativo correspondiente.

3.- Cada servicio sera objeto la liquidacion individual y autbnoma, que
sera notificada, una vez que haya sido prestado dicho servicio, para su
ingreso directo en las Arcas Municipales de la forma y plazos sefalados en el
Reglamento General de Recaudacion.

IX. INFRACCIONES Y SANCIONES

Articulo 12.- En todo lo relativo a la calificacion de infracciones
tributarias, asi como de las sanciones que a las mismas correspondan en
cada caso, se estara a lo dispuesto en el art. 183 y siguientes de la Norma
Foral General Tributaria.

X. DISPOSICION FINAL

El texto actual de la ordenanza aprobado por el Ayuntamiento Pleno el
dia entrard en vigor a partir del dia siguiente al de su publicacién en
el Boletin Oficial de la Provincia, y seguira en vigor hasta que se acuerde su
modificacién o derogacion. POR LA COMISION”.
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A continuacion, la Excma. Sra. Alcaldesa Presidenta somete a
votacion la aprobacién del dictamen transcrito, votacion que ofrece el
siguiente resultado: votos a favor, dieciséis, de los Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular-Extremadura Unida; votos en contra: ocho, seis
de los Concejales del Grupo Municipal del Partido Socialista y dos de los
Concejales del Grupo Municipal de lzquierda Unida-Verdes; abstenciones:
una, de la Concejala no adscrita.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por dieciséis votos a favor, ocho votos
en contra y una abstencion; acuerda dar su aprobacion al dictamen transcrito

gue gueda elevado a acuerdo.

7°.- APROBACION DEFINITIVA DE LA MODIFICACION DE LA

ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA DE RECOGIDA

DE RESIDUOS SOLIDOS URBANOS, TRATAMIENTO Y

ELIMINACION DE LOS MISMOS. -

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un
dictamen de la Comision Informativa de Economia, Hacienda, Patrimonio y
Especial de Cuentas, que dice lo siguiente:

“DICTAMEN 3°.- APROBACION DEFINITIVA DE MODIFICACION DE
LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA DE RECOGIDA DE
RESIDUOS SOLIDOS URBANOS, TRATAMIENTO Y ELIMINACION DE
LOS MISMOS.

El Sr. Secretario da cuenta a la Comision que el Pleno de este
Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia 20 de diciembre de 2012, aprobo
inicialmente la modificacion de la Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa de
recogida de residuos solidos urbanos, tratamiento y eliminacion de los
mismos, y su sometimiento a informacion publica, por plazo de treinta dias

hébiles, previo anuncios insertados en el tablén de anuncios, Boletin Oficial
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de la Provincia y en un diario de mayor difusion de la Provincia, a efectos de
presentacion de reclamaciones.

Dentro de dicha fase de informacién publica no se han formulado
reclamaciones. No obstante, la UNION DE CONSUMIDORES DE
EXTREMADURA-UCE solicitd la remision de copia del expediente, y
mediante escrito de 13 de febrero de 2013, manifesté que desde dicha
Asociacion no tienen nada que alegar; no obstante, seria recomendable tal y
como recoge el informe de fiscalizacion, establecer bonificaciones a la tarifa
de caracter social, asi como perfilar el texto de la ordenanza, con el objeto
de hacerla més clarificadora para los usuarios.

A continuacién, dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5° de
los Estatutos, el Consejo Econdmico y Social, en sesidn celebrada el dia 12
de marzo de 2013, acordd emitir dictamen favorable al acuerdo de
aprobacién inicial de modificacion de dicha Ordenanza fiscal reguladora de la
tasa de recogida de residuos soélidos urbanos, tratamiento y eliminacion de
los mismos.

Y la Comision, por cuatro votos a favor del Grupo Municipal Popular-
Extremadura Unida y dos en contra del Grupo Municipal Socialista,
ACUERDA DICTAMINAR FAVORABLEMENTE y proponer al Pleno de la
Corporacion la adopcion del siguiente acuerdo:

Aprobar definitivamente la modificacion de la Ordenanza fiscal
reguladora de la Tasa de recogida de residuos sélidos urbanos, tratamiento y
eliminacion de los mismos y la insercion de su texto integro en el Boletin
Oficial de la Provincia, a efectos de su entrada en vigor, y que es el siguiente:

ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA DE RECOGIDA DE
RESIDUOS SOLIDOS URBANOS, TRATAMIENTO Y ELIMINACION DE
LOS MISMOS.
Articulo 1.- Fundamento.
En uso de las facultades concedidas por los articulos 133.2 y 142 de

la Constitucion y por el articulo 106 de la Ley 7 de 1985, de 2 de abril,
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reguladora de las Bases de Régimen Local, y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 20.4.s) del Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de
marzo por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, este Ayuntamiento establece la Tasa por recogida de
basuras, que se regira por la presente Ordenanza Fiscal, redactada conforme
a lo dispuesto en el articulo 16 del citado Real Decreto Legislativo.

Articulo 2.- Hecho imponible.

Constituye el hecho imponible de la Tasa la prestacién del servicio de
recogida, traslado y tratamiento de los residuos domeésticos generados en los
hogares como consecuencia de las actividades domésticas, asi como
aguellos similares a los anteriores generados en servicios e industrias.

Se incluyen también en esta categoria los residuos que se generan en
los hogares de aparatos eléctricos y electrénicos, ropa, pilas, acumuladores,
muebles y enseres asi como los residuos y escombros procedentes de obras
menores de construccion y reparacion domiciliaria, de limpieza de vias
publicas, zonas verdes, areas recreativas y playas, los animales domésticos
muertos y los vehiculos abandonados.

Se excluyen de tal concepto los residuos de tipo industrial,
escombros, residuos peligrosos o cuya recogida o vertido exija la adopcién
de especiales medidas higiénicas, profilacticas o de seguridad.

Los costes ocasionados por este servicio se desglosan en dos
apartados:

» La recogida de los residuos urbanos, conservacion, mantenimiento
y limpieza de los contenedores, que supone un 51 % de los costes totales.

« Traslado y tratamiento de estos residuos urbanos en la Planta de
Tratamiento (Ecoparque) que supone un 49 % de los costes totales.

Articulo 3.- Sujeto pasivo.

Son sujetos pasivos, como contribuyentes, las personas fisicas o
juridicas y las entidades a que se refiere el articulo 35 de la Ley General

Tributaria quienes disfruten la prestacion del servicio solicitAndolo del
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Ayuntamiento mediante el correspondiente alta de abonado, o bien porque
resulten beneficiados o afectados por el servicio.

Se consideraran beneficiados o afectados por esta tasa quienes
soliciten la prestacion del servicio, sean usuarios del mismo o soliciten la
prestacion del Servicio Publico de Distribucién de Agua o permanezcan de
alta en el suministro de energia eléctrica.

Tendran la consideracién de sujeto pasivo sustituto del contribuyente
ocupante o usuario de las viviendas o locales sobre los que se presta el
Servicio, el propietario de los mismos y vendran obligados en lugar del
contribuyente a las prestaciones materiales y formales de la obligacién
tributaria. Como consecuencia de lo anterior, cuando los ocupantes de
viviendas o locales sean personas distintas de los propietarios de dichos
inmuebles, son estos Ultimos los que han de figurar como sujetos pasivos
obligados al pago de las tasas correspondientes a los padrones de basura,
guienes podran repercutir las cuotas sobre los respectivos beneficiarios.

Es obligacion tributaria del sujeto pasivo sustituto de contribuyente la
declaracion de su titularidad dominical en los supuestos en que figuren
indebidamente como tales en los padrones de las tasas de usuarios que sean
ocupantes de los inmuebles por titulo distinto al de propiedad para proceder a
su rectificacion y corte del suministro del servicio en caso de impago de la
deuda tributaria.

No obstante se admitird el pago por cualquier persona tenga 0 no
interés en el cumplimiento de la obligacion tributaria.

Articulo 4.- Responsables.

1. Responderan solidariamente de las obligaciones tributarias del
sujeto pasivo, las personas fisicas y juridicas a que se refiere el articulo 42
de la Ley General Tributaria.

2. Seran responsables subsidiarios los administradores de las

sociedades y los sindicos, interventores o liquidadores de quiebras,
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concursos, sociedades y entidades en general en los supuestos y con el
alcance que sefiala el articulo 43 de la Ley General Tributaria.

Articulo 5.- Base imponible.

La base imponible total se descompone en:

Base imponible fija.

Base imponible variable por utilizacion del servicio que se determinara
en funcion del consumo de agua.

Articulo 6.- Periodo impositivo y devengo.

Las cuotas de esta tasa se devengardn por bimestres naturales,
confeccionandose al efecto el padrén correspondiente, que se tramitard
reglamentariamente. La tasa tendra pues caracter bimestral e indivisible,
considerandose devengada el Ultimo dia de cada periodo bimestral.

Las alteraciones producidas como consecuencia de las altas o bajas
por cambio de domicilio o uso del servicio, surtirdn efecto a partir del bimestre
natural siguiente a aquel en que se produzcan.

Articulo 7.- Cuota tributaria.

La cuota tributaria se determinard en funcion de la naturaleza y
destino de los inmuebles y consistird en una cantidad fija bimensual y una
cantidad variable por utilizacién del servicio que se determinard en funcién
del consumo de agua.

Dado el caracter de primera necesidad del servicio, se establece una
bonificacion del 50% sobre la cuota variable de viviendas destinadas a
domicilios de personas fisicas.

En el caso de que no se preste el servicio de recogida, la cuota fija
tendréa una bonificacion del 51 % de acuerdo con lo establecido en el articulo
2.

Dada la variedad en la utilizacion del servicio por los distintos usuarios
del mismo, se establecen los siguientes coeficientes multiplicadores en
funcion del volumen y dificultad de eliminacién de residuos que producen los

usuarios que a continuacion se indican:
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Viviendas (calles de 12 a 52 categoria) y uso asimilado a vivienda.......... 1,000

Viviendas restos de CategoriaS. ..... .. uuuuuuummrmmmmmiiiiiennnnnnnnnnnnens 0,644
L@ 11 10 1= o] o 1= 1,066.
Hosteleria:
Hoteles de 4 0 mas €Strellas .....oovvvevieeieeeee e 5,569.
Hoteles de menos de 4 estrellas .........vveeeeeieeieii e, 4,455,
HOStaleS ¥ PENSIONES.......ccoviiiiiiie e 2,475.
Restaurantes cafeterias y bares .........cccccveeiiiiiiiiieeiiie e, 4,084.

Locales comerciales o Servicios:

Comercios en todas las categorias ......cccoovveeevveeeiiiieiieee e, 4,084.
ServiCios fINANCIEIOS ........uuui e 6,188.
Supermercados Yy aQULOSEIVICIOS ........ccvvveiiieeeiieeiiiiiieieeeeeeeeesinnns 4,826.
Oficinas, despachos profesionales y estudios ...............ccceevvvnnes 4,084.
OtrOS [0CAIES ... 4,084.
INAUSEIIAS Y tAllErES ...uue e 4,455,
HospitalesS Y CHNICAS ....ccoooeeeeeeieeccec e 14,851.
A tal efecto se aplicaran las siguientes tarifas:
- Base liquidable variable ................ccooeeeiiiiiiiii e, 0,08 euros/m3.
- “ “ “ c. bonificada para viviendas ...... 0,04 euros/m3.
- Base liquidable fija unitaria ............ccccceveeeeeniiinnnn. 9,07euros/bimestre.

- Cuotas fijas bimestrales resultantes de la aplicacion de los
coeficientes multiplicadores:
a) Viviendas:
Calle de 12 a 52 categoria y asimilables a viviendas. 9,07 euros.
Calle de restantes categorias ..........cccoceeeveriiiiiniininnnns 5,84 euros
D) QUIOSCOS ... 9.67 euros.

c) Hosteleria:

- Hoteles de cuatro estrellas O Mas .......ccovveeveeeveneeenneenn. 50.51 euros.
- Hoteles de menos de cuatro estrellas ..........cocoveveenee. 40.41 euros.
- Hostales y pensiones ...........oooveiiiiiieiiieciiee e 22.45 euros.
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- Restaurantes, bares y cafeterias ............cccccceeeeeeeen. 37.04 euros.

d) Locales comerciales o servicios:

e ©70] 41T (o3 01 S 37.04 euros.
- Servicios fiNANCIErOS ..........cooiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee e 56.13 euros.
- Supermercados Y autOSErVICIOS ..........cccevvveieviiiiieeeenn. 43.77 euros.
- Oficinas, despachos profesionales y estudios ............. 37.04 euros.
-OtroS 10CAlES ..o 37.04 euros.
e) Industrias y talleres .........cceeeeiiieiiieiiiiiii e 40.41 euros.
f) Hospitales y clinicas ...........coevvvvviiiiiiiieeeeeeee 134.70 euros.

Articulo 8.- Normas de gestion.

La prestacién del servicio de recogida de residuos sélidos urbanos
tratamiento y eliminacién de los mismos, a efectos de esta ordenanza, se
clasificara:

1. Usos domésticos y asimilados:

a) Tendran la consideracién de usos domésticos los que se realicen
en viviendas.

b) Usos comerciales e industriales y otros, entendiéndose como tales
los que se realicen en los distintos locales donde se ejerzan actividades
comerciales e industriales y sus locales afectos a las mismas; los que se
realizan en los distintos locales donde se prestan los servicios dependientes
de las Entidades del Estado, Comunidad Auténoma, Provinciales y Locales;
los que se realizan en los locales o solares distintos de los enumerados
anteriormente.

c) Tendran la consideracion de usos asimilados a viviendas los que
se realicen en inmuebles distintos de viviendas y en los que no se realicen
usos comerciales industriales y otros de acuerdo con lo establecido en el
apartado anterior.

2. No obstante lo establecido en el articulo 3 quedaran eximidos del

pago de esta tasa los contratos de agua que tengan asignado
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exclusivamente un uso de servicio de limpieza de garajes y zonas comunes 0
de incendio.

Articulo 9.-Recaudacion.

La recaudacion de la cuota en periodo voluntario se realizara
conjuntamente con la de Agua y Alcantarillado. Transcurrido el periodo
voluntario sin haberse hecho efectivo su ingreso, pasar4d a ejecutiva,
recaudandose en este caso por el Organismo Autdnomo de Recaudacion y
Gestion Tributaria.

Articulo 10.- Entrada en vigor.

La presente Ordenanza fiscal aprobada definitivamente por el Pleno
de este Ayuntamiento, en sesidn celebrada el dia , comenzara a
aplicarse en el momento de su publicacion en el Boletin Oficial de la
Provincia de Caceres, permaneciendo en vigor hasta su modificaciéon o
derogacion expresa. POR LA COMISION".

A continuacion, la Excma. Sra. Alcaldesa Presidenta somete a
votacion la aprobacién del dictamen transcrito, votacion que ofrece el
siguiente resultado: votos a favor, dieciséis, de los Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular-Extremadura Unida; votos en contra: ocho, seis
de los Concejales del Grupo Municipal del Partido Socialista y dos de los
Concejales del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Verdes; abstenciones:
una, de la Concejala no adscrita.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por dieciséis votos a favor, ocho votos
en contra y una abstencion; acuerda dar su aprobacion al dictamen transcrito

gue gueda elevado a acuerdo.

8°.- RESOLUCION ALEGACIONES Y APROBACION DEFINITIVA

DE LA MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL
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REGULADORA DE LAS TASAS POR UTILIZACION DE LAS

PISCINAS E INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES. -

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un
dictamen de la Comision Informativa de Economia, Hacienda, Patrimonio y
Especial de Cuentas, que dice lo siguiente:

“DICTAMEN NUM. 4.- DICTAMEN APROBACION DEFINITIVA DE LA
MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LAS
TASAS POR UTILIZACION DE LAS PISCINAS E INSTALACIONES
DEPORTIVAS MUNICIPALES.-

El Sr. Secretario da cuenta a la Comision que el Pleno de este
Ayuntamiento, en sesidn celebrada el dia 15 de noviembre de 2012, aprobd
inicialmente la modificacion de la Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa por
utilizacion de las piscinas e instalaciones deportivas municipales, y su
sometimiento a informacion publica, por plazo de treinta dias habiles, previa
insercion de los anuncios en el Tablén de Anuncios, Boletin Oficial de la
Provincia y en un periédico de mayor difusién de la Provincia.

En cumplimiento de dicho acuerdo plenario, se abrié el plazo de
informacion publica, publicandose los anuncios en el Tablén de Anuncios,
Periddico Extremadura de 28 de noviembre de 2012, periédico Hoy de 29 de
noviembre de 2012 y Boletin Oficial de la Provincia num. 232 de 30 de
noviembre de 2012, y durante indicado plazo que comenz6 el dia 1 de
diciembre de 2012 y que finalizé el 9 de enero de 2013, se han presentado
dos alegaciones de D2 MANUELA FLORES MARQUEZ, a las que se han
unido determinadas entidades deportivas, que figuran en el Anexo | de dichas
reclamaciones.

A efectos de resolver dichas reclamaciones, se ha solicitado informe a
la Intervencion Municipal, que lo ha emitido con fecha 5 de marzo de 2013, y

gue es del siguiente tenor literal:
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“INFORME RESPECTO A LAS ALEGACIONES FORMULADAS A LA
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA UTILIZACION
DE LAS PISCINAS E INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES.

Se presentan alegaciones a la aprobacion inicial de la modificaciéon de
la Ordenanza Fiscal Reguladora de las Tasas por Utilizacién de las Piscinas
e Instalaciones Deportivas Municipales, publicadas en el BOP de Caceres, n°
232 de fecha 30 de noviembre de 2012 por D* Manuela Flores Marquez, en
representacion de varias entidades deportivas con sede en esta ciudad

En cumplimiento de la legislacion aplicable y de acuerdo con lo
establecido en las vigentes Bases de Ejecucion del Presupuesto en cuanto a
fiscalizacion limitada, remitido desde la Alcaldia proyecto de modificacion de
la Ordenanza Fiscal Reguladora de la Tasa por la Utilizacién de las Piscinas
e Instalaciones Deportivas Municipales y, a tenor de lo dispuesto en el
articulo 54 del Real Decreto 781/86, de 18 de Abril, que regula el Texto
Refundido de las Disposiciones Legales Vigentes de Régimen Local, en
relacion con las materias de su competencia, tiene a bien informar lo
siguiente informe:

PRIMERO: ElI Excmo. Ayuntamiento Pleno acordé aprobar
inicialmente la modificacién de la Ordenanza Fiscal Reguladora de las Tasas
por Utilizacion de las Piscinas e Instalaciones Deportivas Municipales, en
sesion celebrada el 15 de noviembre de 2012.

D2 Manuela Flores Marquez, en representacion de varias entidades
deportivas con sede en esta ciudad, presenté alegaciones con fecha de 9 de
enero de 2013. La fundamentacion de las alegaciones se basa
principalmente en que con la actualizacion de las tasas los ingresos
previsibles quedarian muy por encima de los gastos de las propias
instalaciones, todo ello segun detalle desglosado de ingresos y gastos por
instalaciones que acompafiaba.

SEGUNDO: Al expediente para aprobacién de la mencionada

modificacion de la Ordenanza se incorpord estudio econdémico de los
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ingresos y gastos. El andlisis econémico se realiz6 en funcién de la demanda
de instalaciones deportivas de la ciudad, como consecuencia de la actividad
deportiva desarrollada en la ciudad de Caceres asi como en funcion de las
temporadas deportivas, la oferta de instalaciones y sus caracteristicas, tanto
deportivas como técnicas.

De este modo se estableci6 en dicho estudio econémico unos
ingresos en funcién del porcentaje de ocupacion en la demanda establecida y
como gastos se incluyeron exclusivamente los gastos de personal municipal.

Los ingresos presentados en la alegacibn mencionada se han
calculado en funcion de los horarios de apertura de las instalaciones,
contabilizando como ingresos la franja horaria completa de mafana y tarde,
sin aportar un estudio de prevision de demanda e incidencia econdmica de
las instalaciones deportivas de la ciudad. En este sentido hay que recordar
gue las instalaciones deportivas son infraestructuras utilizadas para
actividades de ocio, y sus horarios salvo excepciones son por la tarde ya que
raramente estas instalaciones son demandadas en horario matinal. Sélo
habria que conocer la demanda actual de las instalaciones deportivas para
apreciar que el uso de las instalaciones municipales en un 98% es en horario
vespertino. Estando destinados el resto de horario para los trabajos de
revisién, mantenimiento, limpieza, etc. Todo ello en funcién de la informacion
facilitada por el personal de este Ayuntamiento de Caceres en materia de
deportes.

Igualmente, en la alegacion presentada se da por sentado que todas y
cada una de las instalaciones tienen una demanda del 100% de su horario de
apertura, y por el contrario la realidad es que existen instalaciones que su
demanda no llegan al 10% de su oferta horaria, y todo ello teniendo en
cuenta que actualmente la mayoria de instalaciones tienen un uso gratuito en
caso de colectivos deportivos de la ciudad que se reduciria ain mas con el
establecimiento de las tasas publicas, y que para otras infraestructuras

deportivas su demanda es puntual o muy esporadica, ejemplo de estos
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serian el rocédromo, el Gimnasio del Pabellon “Juan Serrano Macayo” que
por sus caracteristicas de gimnasio de uso exclusivamente para grupos o
equipos deportivos, en la actualidad no existe demanda para su utilizacion. A
estos ejemplos se podrian afiadir otras muchas que por la propia
idiosincrasia de los colectivos demandantes su ocupacion estard en
porcentajes muy inferiores al de otras instalaciones deportivas.

En otros casos en el estudio presentado en la alegacién se aprecian
errores de concepto, como el célculo de los ingresos de las instalaciones de
Barrio o pistas al aire libre, donde se establecen unos ingresos en funcion
igualmente del nimero de instalaciones y sus horarios, cuando en realidad, la
ordenanza prevé Unicamente el establecimiento de tasa cuando estas
instalaciones se utilicen para un uso ocasional y con la reserva privada de la
misma. El uso diario de estas instalaciones no conlleva en ningun caso el
pago de las tasas, que por otra parte seria practicamente inviable, o el
computo de de horario en instalaciones que no tienen establecido el horario
de apertura que se indica, y por otro lado en cuanto a la tasas establecidas
para el calculo de los ingresos se han computado, en la legacion en todas
ellas la tasa maxima, sin tener en cuenta que la propia Ordenanza establece
una tasa del 50% para las categorias inferiores, que por otro lado supone un
porcentaje que supera el 60% de la demanda real de instalaciones en la
ciudad de Céceres.

En cuanto a los gastos que se incorporan al expediente, alegan que
estos no son reflejo de la realidad, indicando que en la actualidad solamente
existe un trabajador en aquellas instalaciones que cuentan con personal
municipal, sin embargo un estudio serio de este extremo pondria de
manifiesto que en algunas instalaciones trabajan mas de 3 personas. Por otro
lado se ha de hacer constar que los trabajadores de las instalaciones
deportivas tienen establecidos turnos de trabajo, asi como fines de semana,

descanso semanales, vacaciones, etc., lo cual haria imposible mantenerlas
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con un unico trabajador, y por otro lado las instalaciones también cuenta con
personal de mantenimiento, encargados, etc. y otros gastos adicionales.

Aun asi al computo de los gastos y de conformidad con lo establecido
en el articulo 24.2 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el
gue se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales, se podrian afadir las amortizaciones del inmovilizado, las cuales no
aparecen en recogidas en el estudio inicial de gastos al no disponerse de una
contabilidad que permita estas imputaciones, pero que su inclusién con los
criterios establecidos en el Plan General de Contabilidad Pudblica, lo cual
aumentaria importe de los gastos de gastos, ampliando en mayor media la
diferencia de ingresos y gastos.

Por todo lo anterior se entiende que las alegaciones deben ser
desestimadas, estando justificado que las tasas modificadas, ya que el
estudio econémico que se acompafa se ajusta a las previsiones de los
articulos 24 y 25 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales.

Es cuanto tengo que informar en cumplimiento de la funcion
interventora regulada en el articulo 214 y siguientes del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido
de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales”.

A continuacion, dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5° de
sus Estatutos, el Consejo Econdmico y Social, en sesion celebrada el dia 12
de marzo de 2013, acordd, por unanimidad, emitir informe favorable a la
modificacion propuesta por esta Corporacion Local.

Se abre un turno de intervenciones sobre este asunto:

Y la Comisién, por cuatro votos a favor del Grupo Municipal Popular-
Extremadura Unida y dos en contra del Grupo Municipal Socialista,
ACUERDA DICTAMINAR FAVORABLEMENTE y proponer al Pleno de la

Corporacion la adopcion del siguiente acuerdo:
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PRIMERO.- Desestimar las dos reclamaciones formuladas por D2
MANUELA FLORES MARQUEZ vy las entidades deportivas que figuran en el
Anexo | a dichas reclamaciones, de acuerdo con el informe emitido por la
Intervencién Municipal.

SEGUNDO: Aprobar definitivamente la modificacién de la Ordenanza
fiscal reguladora de la Tasa por utilizacion de las piscinas e instalaciones
deportivas municipales, con la introduccién de la siguiente modificacion al
apartado 4° del articulo 5°: “de la que se dara cuenta al Consejo Rector”.

TERCERO: Ordenar la insercion del texto integro en el Boletin Oficial
de la Provincia, a efectos de su entrada en vigor, y que es el siguiente:

“ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LAS TASAS POR
UTILIZACION DE LAS PISCINAS E INSTALACIONES DEPORTI VAS
MUNICIPALES.

Articulo 1°- Fundamento y naturaleza.

En uso de las facultades concedidas por el articulo 106 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local, y de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 15 a 19 del texto refundido de
la reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por el Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, este Ayuntamiento establece la Tasa por
el uso vy utilizacion de las piscinas e instalaciones deportivas municipales.

Articulo 2°- Hecho imponible.

Constituye el hecho imponible de la Tasa la actividad municipal
tendente a proporcionar el uso de las piscinas municipales, de los
servicios inherentes a las mismas, y de las demas instalaciones deportivas
municipales a que se refiere el articulo primero de esta ordenanza.

Articulo 3°- Sujetos pasivos.

Son sujetos pasivos contribuyentes las personas fisicas o juridicas y
las entidades a que se refiere el articulo 35.4 de la Ley General Tributaria
gue se beneficien de la utilizacibn de las piscinas municipales, de los

servicios inherentes a las mismas, y de las demas instalaciones deportivas
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municipales a que se refiere el articulo primero de esta ordenanza.

Articulo 4°- Cuota tributaria.

La cuota tributaria de la tasa regulada en esta Ordenanza sera la

fijada en las Tarifas que se establecen seguidamente para cada una de las

instalaciones relacionadas:

EPIGRAFE |. PABELLON POLIDEPORTIVO “JUAN SERRANO MACAYO".

Pista Principal

Pista Secundaria

Pista Principal

Pista Secundaria

Pista Principal (Uso NO Deportivo)
Pista Secundaria (Uso NO Deportivo)
(C) Pista Squash

(C) Tenis de Mesa

(C) Gimnasio

(C) Rocédromo

Sala de Esgrima

Almacenes (Uso Privado)

Modalidad

1 hora

1 hora

Partido

Partido

Dia Completo
Dia Completo

1 hora

1 hora/Mesa

1 hora

1 hora

Mes

Mes

Categoria
Senior (€)
15,00.- €
10,00.- €
30,00.- €
20,00.- €
1.100,00.- €
600,00.- €
3,50.- €
2,00.- €
2,00.- €
2,00.- €
50,00.- €
15,00.- €

(C) Instalaciones bonificadas con Carnet del Deportista

EPIGRAFE II. PABELLON POLIDEPORTIVO “SAN JORGE".

Pista Principal

Pista Transversal

Pista Principal

Pista Transversal

Pista (Uso NO Deportivo)

Sala Polivalente

Modalidad

1 hora
1 hora
Partido
Partido
Dia Completo

1 hora
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Categoria
Senior (€)
10,00.- €
5,00.- €
25,00.- €
10,00.- €
600,00.- €
10,00.- €

Categorias
Inferiores (€)

10,00.- €
5,00.- €

20,00.- €
10,00.- €

Categorias
Inferiores (€)

5,00.- €
2,00.-€
15,00.- €
5,00.-€

5,00.-€



Modalidad Categoria Categorias
Senior (€) Inferiores (€)

Almacenes (Uso Privado) Mes 15,00.- €

EPIGRAFE IIl. PABELLON POLIDEPORTIVO “MOCTEZUMA".

Modalidad Categoria Categorias
Senior (€) Inferiores (€)
Pista Principal 1 hora 10,00.- € 5,00.- €
Pista Transversal 1 hora 5,00.- € 2,00.-€
Pista Principal Partido 25,00.- € 15,00.- €
Pista Transversal Partido 10,00.- € 5,00.- €
Pista (Uso NO Deportivo) Dia Completo 600,00.- €

EPIGRAFE IV. PABELLON POLIDEPORTIVO “TEODORO CASADO
SANCHEZ".

Modalidad Categoria Categorias
Senior (€) Inferiores (€)

Pista Principal 1 hora 10,00.- € 5,00.- €
Pista Transversal 1 hora 5,00.- € 2,00.- €
Pista Principal Partido 25,00.- € 15,00.- €
Pista Transversal Partido 10,00.- € 5,00.- €
Pista (Uso NO Deportivo) Dia Completo 800,00.- €
Almacenes (Uso Privado) Mes 15,00.- €

EPIGRAFE V. PABELLON POLIDEPORTIVO “ALDEA MORET".

Modalidad Categoria Categorias
Senior (€) Inferiores (€)
Pista Principal 1 hora 10,00.- € 5,00.- €
Pista Principal Partido 25,00.- € 15,00.- €
Pista (Uso NO Deportivo) Dia Completo 800,00.- €
Sala Polivalente 1 hora 10,00.- € 5,00.- €
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EPIGRAFE VI. PABELLON POLIDEPORTIVO “VALDESALOR".

Pista Principal

Pista Principal

Pista (Uso NO Deportivo)

Categoria Categorias

Senior (€) Inferiores (€)

10,00.- € 5,00.- €

25,00.- € 15,00.- €
Dia Completo 600,00.- €

EPIGRAFE VIl. COMPLEJO DEPORTIVO “LA MEJOSTILLA".

Sala Principal

Sala Principal (Otros usos)
Pista (Uso NO Deportivo)
(C) Pista de Tenis

(C) Pista Padel

Sala Secundaria

Dia Completo

Sefior (€) Categoria
Inferiores (€)

10,00.- € 5,00.- €

20,00.- € 10,00.- €

500,00.- €

4,00.- €

4,00.- €

10,00.- €

(C) Instalaciones bonificadas con Carnet del Deportista.

EPIGRAFE VIII. CAMPO DE FUTBOL “SERGIO TREJO VACA”.

Campo de Fuatbol 11 de Césped Atrtificial
Campo de Futbol 11 de Césped Artificial
Campo de Futbol 7 de Césped Atrtificial

Campo de Futbol 7 de Césped Artificial

Modalidad Categoria Categorias
Serior (€) Inferiores (€)

1 hora 20,00.- € 10,00.- €

Partido 35,00.- € 20,00.- €

1 hora 15,00.- € 7,00.- €

Partido 25,00.- € 15,00.- €

EPIGRAFE IX. CAMPO DE FUTBOL 7 “NUEVO CACERES".

Modalidad Categoria Categorias

Sefior (€) Inferiores (€)



Modalidad Categoria
Sefior (€)
Campo de Futbol 7 de Césped Atrtificial 1 hora 15,00.- €
Campo de Futbol 7 de Césped Atrtificial Partido 25,00.- €
EPIGRAFE X. CAMPOS DE FUTBOL 7 “R-66".
Modalidad Categoria
Senior (€)
Campo de Futbol 7 de Tierra 1 hora 10,00.- €
Campo de Futbol 7 de Tierra Partido 15,00.- €

Categorias
Inferiores (€)

7,00.- €

15,00.- €

Categorias
Inferiores (€)

5,00.- €

10,00.- €

EPIGRAFE XI. CAMPO DE FUTBOL 7 “EDIFICIO VALHONDO".

Modalidad Categoria

Senior (€)
Campo de Futbol 7 de Tierra 1 hora 10,00.- €
Campo de Futbol 7 de Tierra Partido 15,00.- €

EPIGRAFE XIl. CAMPO DE FUTBOL “ALDEA MORET".

Modalidad Categoria

Senior (€)
Campo de Fuatbol 11 de Tierra 1 hora 15,00.- €
Campo de Futbol 11 de Tierra Partido 20,00.- €

Categorias
Inferiores (€)

5,00.- €
10,00.- €

Categorias
Inferiores (€)

7,00.- €
10,00.- €

EPIGRAFE XIII. INSTALACIONES DEPORTIVAS AL AIRE LIBRE

Modalidad
Reserva Pista Actividades Deportivas 1 hora
Reserva Pista Actividades NO Deportivas 1 hora

EPIGRAFE XIV. PISCINAS MUNICIPALES
Modalidad
Entrada Piscina uso Deportivo 1 hora/grupo/calle

Entrada Piscina Otras Actividades NO Deportivas 1 hora/grupo/calle
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5,00.- €
7,50.- €

(€)
10,00.- €
20,00.- €



EPIGRAFE XV. POR CARNET DEL DEPORTISTA
Carnet del Deportista Anual 5,00.- €

Articulo 5°- Exenciones y Bonificaciones.

5.1 Tendréan derecho a una reduccién del 100% del pago de la tasa
por la utilizacion de la Instalacion correspondiente, las entidades sin &nimo de
lucro, colectivo o0 asociaciones que cumplan las siguientes condiciones:

12.- Actividades dirigidas a grupos sociales marginados, personas
discapacitadas, y aquellas otras que se declaren por el Instituto
Municipal de Deportes, de interés social, publico, econédmico o
humanitario.

22.- Que las actividades objeto de exencidén no obtengan recursos
econdmicos para hacer frente a los gastos de organizacion, que la
actividad organizada no tenga &nimo de lucro, y que los recursos
humanos y medios necesarios para el desarrollo de la actividad sean
aportados por la entidad, colectivo o asociacion organizadora.

32.- Que la exencibn sea expresamente solicitada por el
representante legal de la entidad organizadora, con una antelacion
minima de 15 dias a la celebracion de la actividad.

42- Que la exencibn sea otorgada por Resolucion de la
Presidencia del Organismo Autonomo “Instituto Municipal de
Deportes” del Excmo. Ayuntamiento de Céceres, de la que se dara
cuenta al Consejo Rector.

5.2. Titulares del Carnet del Deportista.

Los titulares del Carnet del Deportistas, de caracter personal e

intransferible tendran derecho a una bonificacion del 15% en las instalaciones
deportivas de caracter individual o por parejas, marcadas con este fin en el

articulo 4.
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Los titulares de este carnet tendran derecho a la adquisicién de bonos
de 10 usos en las instalaciones deportivas establecidas en el parrafo anterior
y con la misma bonificacion.

Quedan exceptuadas de este derecho aquellas instalaciones que
deban ser utilizadas colectivamente o por equipos.

5.3. Titulares del Carnet Joven.

Los titulares de un Carnet Joven tendran derecho a una bonificacion
del 10% del precio publico en las instalaciones deportivas establecidas en el
punto anterior.

Articulo 6°- Devengo Y liquidacién

Se devenga la Tasa y nace la obligacién de contribuir, cuando se
inicie la actividad municipal que constituye el hecho imponible. A estos
efectos, se entendera iniciada dicha actividad en el momento en que se
produzca la utilizacion de las instalaciones referidas en el articulo anterior.

El pago de la tasa se efectuara en el momento de entrar al recinto de
qgue se trate o al solicitar la utilizacion de los servicios a que se refiere el
articulo anterior, con excepcion de los abonos, que deberan hacerse
efectivos en el momento de su adquisicion.

Articulo 7°- Infracciones y sanciones.

En todo lo relativo a la calificacion de infracciones tributarias, asi
como de las sanciones que a las mismas correspondan en cada caso, se
estara a lo dispuesto en los articulos 184 y siguientes de la Ley General
Tributaria.

DISPOSICION FINAL

La presente Ordenanza fiscal, aprobada por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el dia ............... , entrarq en
vigor una vez publicada integramente en el B.O.P y continuara
aplicandose hasta su modificacion o derogacion expresa. POR LA
COMISION”.
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A continuacion, la Excma. Sra. Alcaldesa Presidenta somete a
votacion la aprobacién del dictamen transcrito, votacion que ofrece el
siguiente resultado: votos a favor, dieciséis, de los Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular-Extremadura Unida; votos en contra: ocho, seis
de los Concejales del Grupo Municipal del Partido Socialista y dos de los
Concejales del Grupo Municipal de lzquierda Unida-Verdes; abstenciones:
una, de la Concejala no adscrita.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por dieciséis votos a favor, ocho votos
en contra y una abstencion; acuerda dar su aprobacion al dictamen transcrito

gue gueda elevado a acuerdo.

9°.- MODIFICACION DE ACUERDO PLENARIO DE 19 DE ABRIL

DE 2012, SOBRE RECTIFICACION DEL INVENTARIO

MUNICIPAL PARA DAR DE ALTA A PARCELA DE TERRENO AL

SITIO DE AGUAS VIVAS. -

Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un
dictamen de la Comision Informativa de Economia, Hacienda, Patrimonio y
Especial de Cuentas, que dice lo siguiente:

“DICTAMEN.- 3°.- SOLICITUD DE LA ASOCIACION DE VECINOS
AGUAS VIVAS CESION DE USO DEL LOCAL SITO EN LA C/ SANTA
VERACRUZ 2, CON DESTINO A LA SEDE SOCIAL DE DICHA
ASOCIACION.

El Sr. Secretario da cuenta a la Comision del expediente tramitado
para dar de alta en el Inventario municipal unos terrenos de propiedad
municipal al sito de “Aguas Vivas”, en el que la Sra. Jefa de la Seccion de
Patrimonio, con fecha 13 de febrero de 2013, ha emitido el informe juridico
gue a continuacion se trascribe:

INFORME.
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“En relacion con el expediente tramitado sobre la construccion de la
Sede Social de la Asociacion de Vecinos AGUAS VIVAS y sobre el cual se
propuso por la Comision Informativa de Participacion Ciudadana, la cesion
del uso a la Asociacion de Vecinos “Aguas Vivas” del local sito en la C/ Santa
Veracruz, 2 con destino a la sede social de dicha asociacion y;

RESULTANDO: Que con fecha 16 de junio de 2010, por parte del
Arquitecto Técnico, con el V° B° del Arquitecto de la Unidad Administrativa de
Edificacion, se emitid el informe sobre la superficie, y descripcion de dicha
edificacion, a efectos de la declaracion de la obra nueva correspondiente;
informe que fue maodificado por otro de fecha 20 de febrero de 2012.

Asimismo, en informe emitido por el Servicio de Urbanismo, con fecha
20 de marzo de 2012, se resefiaron los datos de los terrenos donde se ha
construido dicho edificio, asi como los demas necesarios para su
segregacion de la finca matriz a la que pertenecen; sefialandose
posteriormente en otro informe de fecha 16 de noviembre de 2012, que “En
virtud del vigente PGM la calificacion urbanistica de los terrenos que ocupa la
Sede Social de Aguas Vivas, es la de DOTACION PRIVADA, con el uso de
Equipamiento Social, por lo que puede considerarse que tienen la calificacion
de Bien Patrimonial en relacion con lo dispuesto en la LSOTEX".

RESULTANDO: Que el Pleno de este Ayuntamiento en sesion
celebrada el dia 19 de abril de dos mil doce, acord6 aprobar la rectificacion
del Inventario Municipal, al objeto de dar de alta los terrenos de propiedad
municipal, al sitio de Aguas Vivas, de 332,99 m? de superficie; que se
describen en dicho acuerdo, y que se segregan de la finca matriz registral
6961, Tomo 613, Libro 153, Folio 187.

En dicho acuerdo se acordd asimismo la declaracion de obra nueva
del edificio construido en la finca segregada.

RESULTANDO: Que con fecha 18 de mayo de 2012, fue enviada la
correspondiente Certificacion al Registro de la Propiedad a efectos de

inscripcion de la segregacion y obra nueva declarada, con arreglo a los
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datos, de finca matriz, finca objeto de segregacion, resto de la finca matriz, y
descripcion de la obra nueve existente, con arreglo a los datos obrantes en el
informe emitido por el Servicio de Urbanismo con fecha 20 de marzo de
2012; y por el Jefe del Servicio de Edificacién con fecha 20 de febrero de
2012.

No obstante lo anterior y siguiendo las instrucciones dadas por la Jefa
de la Seccibn de Inventario, dicha Certificacion fue retirada, vy
consiguientemente no inscrita ni la segregacion, ni la obra nueva realizada, y
ello dado que segun se nos comunicé por dicha Seccién, era necesario
comprobar los datos relativos a la segregacion que se pretendia realizar, al
haberse observado al analizar el acuerdo del Pleno que les habia sido
notificado, que los datos relativos a la finca matriz, eran presumiblemente
incorrectos.

RESULTANDO: Que con fecha 12 de diciembre de 2012, la Jefa de la
Seccién de Inventario ha emitido el correspondiente informe en el que se
recogen los datos necesarios para la declaracion de obra nueva de dicha
edificacion, y de otras existentes en dicho emplazamiento; por lo que dado
gue dicho informe modifica los datos contenidos en el anterior acuerdo
adoptado por el Pleno de este Ayuntamiento, es necesario modificar el
mismo, asi como realizar de nuevo el resto de trdmites necesarios para la
segregacion de los terrenos en los términos que se proponen en este ultimo
informe, asi como para la declaracién de obra nueva de las tres edificaciones
existentes en dicho emplazamiento y que son:

- Sede de la Asociacién de Vecinos.

- Edificio-Almacén (adosado al edificio de la Asociacion de Vecinos).

- Edificio de la antigua sede de la Asociacion de Vecinos (en la
actualidad se esta utilizando por la Asociacion de Camping y caravaning).

CONSIDERANDO: Lo establecido en el articulo 32 y siguientes del

Reglamento de Bienes de las Entidades Locales de 13 de Junio de 1986.
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CONSIDERANDO: Que de conformidad con lo establecido en el
articulo 206 de la Ley Hipotecaria: “El Estado, La Provincia, El Municipio y las
Corporaciones de Derecho Publico o servicios organizados que forman parte
de la estructura politica de aquel y las de la Iglesia Catdlica, cuando carezcan
de titulo escrito de dominio, podran inscribir el de los bienes inmuebles que
les pertenezcan mediante la oportuna certificacion librada por el funcionario a
cuyo cargo esté la administracién de los mismos, en la que se expresara el
titulo de adquisicion o el modo en gque fueron adquiridos.

Mediante certificacion administrativa, librada en los términos indicados
en el parrafo anterior y con los demas requisitos en cada caso establecidos,
podrén inscribirse la declaracion de obra nueva, mejoras y division horizontal
de fincas urbanas y, siempre que no afecten a terceros las operaciones de
agrupacion, division, agregacion y segregacion de fincas del Estado y de los
demas entes publicos estatales certificantes.”

CONSIDERANDO: Lo dispuesto en los articulos 47 y 50 del
Reglamento Hipotecario con respecto a la segregacion de fincas.

CONSIDERANDO: Lo dispuesto en los articulos 208 de la Ley
Hipotecaria, 308 de su Reglamento; con respecto a la inscripcién de las
Declaraciones de Obra Nueva.

CONSIDERANDO: Que de conformidad con lo establecido en el
articulo 37 de la Ley 33/2003, de 3 de Noviembre del Patrimonio de las
Administraciones Publicas “Las operaciones de agrupacion, division,
agregacion y segregacion de fincas y demas previstas en el articulo 206 de la
Ley Hipotecaria de 8 de febrero de 1946 se practicaran mediante traslado de
la disposicion administrativa en cuya virtud de verifiguen o mediante
certificacion prevista en dicho articulo siempre que no afecten a terceros”

CONSIDERANDO: Lo dispuesto en los articulos 36 al 39 de la Ley
33/2003, de 3 de Noviembre del Patrimonio de las Administraciones Publicas,
asi como en los articulos 46 al 53 del Reglamento General de la Ley 33/2003,
aprobado por Real Decreto 1373/2009, de 28 de agosto”.
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En consecuencia, y al objeto de poder efectuar la segregacion de
dichos terrenos; y la subsiguiente declaracion de Obra Nueva de citado
edificio; concluye que procederia proponer al Pleno de este Ayuntamiento
qgue adopte el acuerdo en los términos que en dicho informe se trascribe.

Y la Comision, por unanimidad, ACUERDA DICTAMINAR
FAVORABLEMENTE y proponer al Pleno de la Corporacion la adopcion del
siguiente acuerdo:

PRIMERO.- Modificar el acuerdo adoptado por el Pleno de este
Ayuntamiento en sesion celebrada el dia 19 de abril de dos mil doce y en
consecuencia acordar la rectificacion del Inventario Municipal, previa
autorizacion del Secretario de la Corporacién y con el Visto Bueno del
Presidente, en los términos del articulo 32 del Reglamento de Bienes, al
objeto de dar de alta en el mismo a los siguientes bienes:

Parcela de terrenos al sitio de “Aguas Vivas” con una superficie de
990 m*.

LINDEROS:

Norte: En linea curva de 18,59 m. con viario sin denominacion y en
linea curva de 39 m. con pistas polideportivas de titularidad municipal.

Sur: En linea recta de 47 m. con calle Santa Veracruz.

Este: En linea recta de 14 m. con espacio libre.

Oeste: En linea recta de 8 m. con calle Cuesta de la Reina.

Esta finca se segrega de la finca matriz que a continuacién se
describe:

Erial al sitio de “Aguas Vivas” con una superficie de 44 areas, setenta
y dos centiareas.

LINDEROS:

Norte: Con terrenos de Jacinto Carvajal.

Sur: Con tierras de Melchor Goémez.

Este: Con Arroyo Publico.

Oeste: Con camino publico.
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Inscripcidn registral: Tomo 613, Libro 153, Folio 187, Finca 6961.

Los linderos del resto de la finca matriz, permanecen inalterados ya
que la segregacion se realiza el interior de la misma; modificAndose tan solo
su superficie, con arreglo a lo que resulte de restar a la misma la superficie
de la finca que se segrega.

Dentro de la finca segregada de 990 m? de superficie se han
construido tres edificaciones, con una superficie total en planta de 460 m?
destinandose el resto de la parcela a espacios libres ajardinados; cuya
declaracion de obra nueva, se acuerda por medio del presente; siendo la
descripcion de la obra nueva ejecutada la siguiente:

+ EDIFICACION N° 1.-

Descripcion: Edificio con dos plantas, baja y semisétano con acceso
desde espacio libre. El edificio tiene una superficie construida de 480,32 m?y
una superficie Gtil de 428,31 m?. Tiene fachada a la Calle Santa Veracruz y
sus linderos son los siguientes:

Norte: en linea recta de 1.80 m. con espacio libre.

Sur: En linea recta de 47 m. con calle Santa Veracruz.

Este: En linea poligonal de tres tramos rectos de 11, 7 y 6 m. con
espacio libre. Recta de 26 m. con Calle Santa Veracruz.

Oeste: En linea recta de 16 m. co almacén, en linea de 5 m. con patio
y en linea de 6 m. con pista polideportivas.

El edificio esta distribuido en la forma siguiente:

Planta Baja.
Recibidor 6,27 m”
Vestibulo 16,78 m*
Aseos H. 13,61 m*
Aseos M. 12,16 m’
Almacén 1 3,89 m’
Bar 52,65 m*
Cocina 9,17 m°
Salén de actos 69,82 m*
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Despacho 23,06 m°
Total Sup. atil 207,41 m°

Planta semis6tano

Garaje 22,20 m*
Taller 51,52 m?
Trastero 3,82m°
Gimnasio 40,05 m*
Almacén 3 25,55 m?
Almacén 2 29,83 m?
Distribuidor 18,66 m°
Escaleras 15,62 m*
Aseos 13,59 m*
Total Sup. Util 220,90 m”

Referencia Catastral: 5436501QD2753E0001FP

» EDIFICACION N° 2.-

Descripcion: Edificio con una planta con acceso desde pistas
deportivas de titularidad municipal. El edificio tiene una superficie construida
de 57 m? y una superficie Gtil de 52 m? y sus linderos son los siguientes:

Norte: En linea recta de 4 m. con espacio libre.

Sur: En linea recta de 4 m. con patio.

Este: En linea recta de 14 m. con edificacion n° 1.

Oeste: En linea recta de 14 m. con pistas polideportivas.

Referencia Catastral: 5436501QD2753E0001FP (bajo esta referencia
catastral se encuentran la edificacion 1y la edificacion 2)

+ EDIFICACION N° 3.-

Descripcion: Edificio con una planta con acceso desde espacio libre.
El edificio tiene una superficie construida de 70 m? y una superficie atil de 60
m?y sus linderos son los siguientes:

Norte: En linea recta de 11,20 m. con zona ajardinada.

Sur: En linea recta de 11,20 m. con Calle Santa Veracruz.
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Este: En linea recta de 6 m. con Espacio Libre.

Oeste: En linea recta de 6 m. con zona ajardinada.

Referencia Catastral: 5436601QD2753E0001KP

SEGUNDO: Asimismo y dado que del informe emitido por la Seccién
de Inventario se deduce que catastralmente las 3 edificaciones antes citadas
no se encuentran incluidas en una sola finca catastral, como lo seran
registralmente después de proceder a la segregacion y obras nueva
declarada; y teniendo en cuenta que para poder efectuar la inscripcion en
Registro de la Propiedad es necesaria su coincidencia con los datos
catastrales; es por lo que acuerda SOLICITAR a la Gerencia Territorial del
Catastro, la tramitacién de expediente de alteracion catastral, a fin de que la
finca resultante de dicha segregacion y las tres edificaciones existentes en la
misma cuya obra nueva se declara, sean incluidas en una misma finca
catastral.

SEGUNDO: Que se proceda a la elaboracion de los siguientes
documentos:

a) Ficha conforme al modelo actual en que se describa e identifiquen
los terrenos segregados y la obra nueva declarada siguiendo los criterios y
con los datos exigidos en el articulo 20 del Reglamento de Bienes de las
Entidades Locales.

b) Documentacién grafica correspondiente en la que se recojan todas
las determinaciones exigidas en el articulo 29 del Reglamento anteriormente
citado.

TERCERO: Remitir a la Administracion del Estado (Subdelegacion del
Gobierno en Caceres), y de la Comunidad Autbnoma (Direccion General de
Administracién Local, Justicia e Interior), copia de la rectificacion del
inventario practicada, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 32 del
Reglamento de bienes. POR LA COMISION”.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, es decir, con el voto

favorable de los veinticinco miembros de la Corporacién presentes en esta
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sesion, acuerda dar su aprobacion al dictamen transcrito, que queda elevado

a acuerdo.

10°.- MOCION ORDINARIA DEL PORTAVOZ DEL GRUPO

MUNICIPAL SOCIALISTA RELATIVA A: “RED DE PROTECCION

DEL MENOR EN EXTREMADURA Y MANTENIMIENTO DE SU

GESTION PUBLICA” -

Por el Secretario General de la Corporacién se da lectura a una
Mocion Ordinaria presentada por el Portavoz del Grupo Municipal Socialista,
del siguiente tenor literal:

“De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 82 del vigente Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales, asi como en el ROF de este Ayuntamiento, el Grupo Municipal
Socialista solicita de la Alcaldia-Presidencia la inclusibn de la siguiente
MOCION: “RED DE PROTECCION DEL MENOR EN EXTREMADURA Y
MANTENIMIENTO DE SU GESTION PUBLICA” en el Orden del Dia del
préximo Pleno. Caceres, 14 de marzo de 2013. Fdo.: Vicente Valle Barbero.
Portavoz Grupo Municipal Socialista.

EXPOSICION DE MOTIVOS.-

La Ley 4/ 1994, de 10 de Noviembre, de proteccion y atencion a
menores establece que en el dmbito de la Comunidad Auténoma de
Extremadura, la Entidad Publica competente en materia de atencion y
proteccion de menores es la Junta de Extremadura, que ejercerd sus
funciones a través de la Consejeria competente en materia de bienestar
social.

La Ley Orgéanica 5/2000 de Responsabilidad Penal del Menor incluye
entre las medidas la de la disposicibn de centros que permitan el

cumplimiento de medidas privativas de libertad a menores y jévenes.
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Hechas las consideraciones previas, que diferencian los recursos
existentes en nuestra Comunidad Auténoma para la atencion y proteccion a
menores y por otro lado al cumplimiento de medidas judiciales, en funcién de
las leyes mencionadas, y dada la intencion de la Junta de Extremadura de
modificar la red de recursos existentes de proteccién al menor, suprimiendo,
por ejemplo, el Centro de Acogida de Menores “Valcorchero” de Plasencia,
asi como privatizar la gestion de algunos recursos para el cumplimiento de
medidas judiciales, y desconociendo los planes que tiene el gobierno regional
para los recursos existentes en este ambito, en nuestra ciudad, el Grupo
Municipal Socialista presenta al Pleno la siguiente

MOCION

1. Mantener la actual Red de Proteccion del Menor en Extremadura,
garantizando la proteccion de los menores en todas las zonas de la
Comunidad Auténoma de Extremadura y preservando los centros y recursos
existentes en la ciudad de Caceres.

2. Mantener concretamente el Centro de Acogida de Menores
“Valcorchero” de Plasencia, como recurso de acogimiento residencial para
una extensa comarca, que ofrece a los menores, por su singular distribucion
modular, sus instalaciones, espacio y modelos de intervencion, un autentico
hogar, garantizando a los menores los recurso sanitarios, socioeducativos y
formativos con los que cuenta la ciudad. Todo ello como ejemplo de un
sistema de sostenibilidad en materia de proteccion de menores y enmarcado
en un proyecto regional en este asunto.

3. Mantener la gestion puablica del Cumplimiento de Medidas
Judiciales de Menores de nuestra comunidad autbnoma por parte de la Junta
de Extremadura, prevaleciendo asi la proteccion y el interés del menor por
encima de Fundaciones o Entidades Privadas.

4. Retomar el proyecto de construccibn de un nuevo Centro de
Cumplimiento de Medidas Judiciales que de respuesta a la demandas de los

Juzgados y que garantice el cumplimiento del programa individualizado de
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ejecucion asi como un adecuado proceso de socializacién de los menores y
jovenes.

5. Considerar la ciudad de Céaceres, por su ubicacion geografica y por
sus dotaciones y servicios, como lugar para establecer nuevos recursos para
la proteccion del menor, dentro de la gestion puablica. Para ello, el
Ayuntamiento de Caceres se compromete a ceder suelo publico u otras

infraestructuras si fueran necesarias”.

El Sr. Valle Barbero manifiesta que en la actualidad la red de
proteccion de menores en la region estd compuesta por ocho centros de
acogidas de menores que constituyen un hogar o sustitucion o complemento
de aquellas familias que tienen menores tutelados por la Junta de
Extremadura. Los centros de acogida estan situados en todo el territorio
regional garantizando la proteccion y el acceso a los recursos de todos los
menores en la regién. Junto con los centros de acogida la red dispone de
diez pisos tutelados y cinco pisos semiautébnomos con el objeto de facilitar la
insercion social de los jovenes entre dieciséis y dieciocho afios que se
encuentran dentro del sistema de proteccion. Por otro lado Extremadura
cuenta con un Unico centro para la ejecucion de medidas privativas de
libertad de menores y jovenes impuestas por los Juzgados de Menores de
Céceres y Badajoz, tal y como recoge la Ley Orgénica 5/2000, de 12 de
enero reguladora de la responsabilidad penal de los menores, las medidas de
internamiento que respondan a una mayor peligrosidad manifestada en la
naturaleza de los hechos cometidos caracterizados los casos mas
destacados por la violencia, la intimidacion o el peligro para las personas.
Dentro del marco de esta Ley, también existen cuatro hogares destinados al
cumplimiento de la realidad de convivencia en un grupo educativo.

Afirma que el desmantelamiento del estado de bienestar afecta a
aguellos colectivos que son mas vulnerables, los menores en situacion de

desproteccion son un ejemplo claro de ello. El Partido Popular esta aplicando
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una politica de nula sensibilidad, renuncia a acompafiar el crecimiento y la
maduracion de unos nifios y de unos jévenes que, sin un colchén social que
los ampare, terminaran siendo mercancia de una nueva privatizacion, porque
esto es la crénica de una privatizacion anunciada; lamentablemente, quienes
hoy viven en un centro de acogida de menores, no por capricho sino porque
no tienen otro espacio, van a ser moneda de cambio de unos pliegos de
concurso publico, nunca serd igual la labor de lo publico que desde el
colectivo y organizaciones con animo de lucro.

El sistema de proteccidon social desde la gestion publica tal y como
estd en la actualidad, iguala a los menores, lo que venga después de esto no
lo saben, pero lo que si esta claro es que desequilibra el sistema.

En Céceres se ha hecho una inversién publica importante con la
construccion de un centro de menores en el Nuevo Caceres. Se pregunta si
puede garantizar este Ayuntamiento que este recurso va a mantenerse tal y
como se ha mantenido en los dltimos afios. Hay una renuncia al capital
humano de los trabajadores, no es solo una afrenta contra los principales
perjudicados, los menores, sino que de nuevo se ningunea un colectivo de
trabajadores privAndoles de su experiencia y desempefio de una profesion
esencial en el terreno social.

No se puede dar la espalda a la situacion, es cierto que ahora mismo
existe una problemética real, entre otros lugares, en el Centro de Medidas
Judiciales Marcelo Nessi de Badajoz o Valcorchero en Plasencia; pero una
red de centros como la existente, hace que la carencia de estos espacios
resientan el resto de los que hay en el territorio de la region.

Entiende que se plantean dos opciones, apoyar esta Mocidén vy
defender a los menores y los recursos sociales en la region y en Caceres; o0
esperar que se vuelvan a perder estos centros. Recuerda que si pierden los
menores, pierden todos y recuerda que Caceres esta declarada Ciudad
Amiga de la Infancia, algo de lo que todos se congratularon en la anterior

legislatura; es tiempo de ver si el logro del gobierno anterior es correspondido
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ahora por el gobierno actual o por el contrario que se vean la diferentes
sensibilidades existentes en esta Corporacion Municipal.

Continda manifestando que es importante también tener en cuenta la
idoneidad de que en torno al sistema de proteccién al menor no se produzca
una regresion en lo derechos que los propios menores tienen y sobre todo en
sus oportunidades. La posibilidad que se abre a menores tutelados por el
gobierno regional en cuanto a poder formar parte de pisos tutelados o
semiauténomos, es la primera fase para una emancipacion y unos derechos
gue seguramente no podrian obtener de otra forma.

El Ayuntamiento de Céaceres deberia ser sensible con esta Mocion.
Los educadores y educadoras, la red de proteccion al menor y las entidades
y organizaciones sociales que los sostienen, no pueden perder porgue
terminan resintiéndose los nifios y los jovenes dentro de esta red de
proteccion. La Ciudad de Céaceres deberia tener siempre a disposicion de
esta red suelo publico, locales y pisos que permitieran su crecimiento y el
afianzamiento de la autonomia del menor asi como la preparacion éptima
para la vida adulta emancipada. La red de proteccion al menor es también
una apuesta por el empleo de personal cualificado en el terreno social y
educativo. Recuerda que nadie elige donde nace ni el tiempo que le toca
vivir, los menores institucionalizados en la red publica de proteccion del
menor, tampoco. La inmensa mayoria de los presentes que son padres y
madres, han podido dar una educacion a sus hijos e hijas en un entorno
familiar normalizado, hay quienes han perdido y no han podido hacerlo ni

sentir el apego de una familia. Por ello, piden que les apoyen en esta Mocién.

La Sra. Gonzalez-Jubete Navarro afirma que en uno de los ultimos
Plenos de la Asamblea de Extremadura, el Diputado por Caceres, Victor
Casco, precisamente estuvo hablando de este tema, porque la privatizacion

de la proteccion al menor les preocupa y es un tema muy sensible para su
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Grupo. Piensan que la proteccién al menor no puede ser un negocio Yy, por lo

tanto, van a apoyar esta Mocion.

La Sra. Elviro Amado afirma que se va a abstener porque no son
competencias de este Ayuntamiento; sin embargo, si le pediria al gobierno
que reforzara la politica de los programas para infancia y familia desde el
Instituto de Bienestar Social, porque reforzando los programas de infancia y
familia para personas y familias en riesgo de exclusion social, se evitaria que

estos centros se privatizasen o fueran mayoritarios en la region

El Sr. Pacheco Polo manifiesta que el Sr. Valle Barbero ha iniciado
muy bien su intervencion, pues lo que estaba haciendo era sencillamente
decir cuantos centros de menores hay, cuantos centros para cumplir con las
condenas judiciales hay, cuantos pisos tutelados hay, etc.; pero luego ya se
ha desviado a tener que explicar cudl es su politica en materia de menores y
lo curioso de todo esto, es que no ha dicho la verdad. Por otra parte ha
afirmado que todos tienen que tener la misma sensibilidad con esta Mocién;
ante esto tiene que manifestarle que el Grupo Municipal Popular no tiene
ninguna sensibilidad con una Mocion, pero si con la proteccion de los
menores, que es otra cosa. Por otra parte, hay que tener en cuenta que en el
ordenamiento juridico, la proteccion del menor es un valor superior y para
determinar cuales son los derechos que tiene un menor interviene el
Ministerio Fiscal; por lo tanto, desde ese aspecto la proteccion del menor esta
plenamente garantizada.

Repite que ha dicho cuestiones que no son verdad y no son verdad
primero porque ha dicho que del gobierno del Partido Popular en
Extremadura es privatizar los centros de menores, lo cual no es cierto, y lo
justificara con una serie de datos. Afirma que fueron los gobiernos socialistas
anteriores los que privatizaron los puntos de encuentro antes del afio 2003,

los programas de atencion a menores en el afio 1992, el servicio de
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mediaciéon familiar en el afo 1999, el centro de atencidn residencia
socioeducativa en el afio 2009, los pisos y hogares de acogida de menores
en el afio 1998, los equipos técnicos de valoracion de adopcion vy
acogimiento en el afio 2005, el programa de insercion socio-laboral de
menores en el ailo 2003; y dicen que externalizan servicios, mientras que el
Partido Popular privatiza; pero el Partido Popular no va a privatizar nada,
aungue solo sea porque no han dejado nada que privatizar.

No va a seguir por esa via, no obstante, informa que los estudios que
existen sobre las materias de proteccion del menor aconsejan la
externalizacion para la proteccion del menor; es decir, que no solamente se
puede, es que es aconsejable y por eso lo hizo el gobierno autonémico
socialista entonces. Por lo tanto, considera que no pueden ahora venir a decir
lo contrario a lo que en su momento hicieron.

Por ultimo, también ha solicitado que se mantengan los centros de
menores, sin embargo hay un problema, pues en Extremadura de los
cincuenta centros que hay, solamente uno estd destinado para el
cumplimiento de las penas que imponen los Juzgados de Menores, y se
refiere a las penas privativas, ese centro es el Marcelo Nessi de Badajoz.
Recuerda que se habian destinado por parte del gobierno del Partido
Socialista, once millones novecientos mil euros para la construccién de otro
centro; sin embargo, el mismo Partido Socialista, a través de lo que
denominaron el Plan Operativo en el Eje 6, en carta dirigida al Sr. Presidente
del Gobierno de Extremadura, manifesté que esos once millones novecientos
mil euros habian sido destinados a otra cosa; con lo que ahora hay un
problema, que con un solo centro no se pueden atender las demandas
judiciales de atencién a menores en centros de esas caracteristicas; por esta
razon se ha venido hablando del tema de Valcorchero, pero no porque el este
centro se vaya a cerrar, dias atras ya lo ha manifestado el Sr. Consejero con
absoluta claridad, sino que se estaba planteando como posibilidad era que

ante la inexistencia de centros como el Marcelo Nessi de Badajoz en la
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provincia de Céceres, poder habilitar alguno de los centros de proteccion de
menores, puesto que es una red amplia; por eso se hablé de Valcorchero.

Por lo tanto, afirma que no van a apoyar esta Mocion, porque esta
fundamentada en una cuestibn puramente politica, porque no se dice la
verdad y porque consideran que lo que se esté haciendo desde la Consejeria
de Extremadura, en el &mbito de la proteccibn de los menores, es
absolutamente impoluto.

Es mas, se compromete personalmente a decir que si en algun
momento considera que no es asi y se viola el interés superior del menor,

entonces sera seré el primero en denunciarlo.

La Sra. Gonzalez-Jubete Navarro se muestra sorprendida porque
estuvo en la Asamblea el dia de que se llevd a cabo esta discusion, y se
utilizaron los mismos argumentos que ha empleado el Sr. Valentin Pacheco.
Tampoco se llevd a cabo, ni se hizo nada por garantizar que sigan siendo

publicos estos servicios, Unica manera de garantizar la atencion al menor.

El Sr. Pacheco Polo manifiesta que es posible que se haya expresado
mal; no ha dicho que el Partido Socialista lo hiciera mal, lo que esté diciendo
es que al Partido Popular se le acusa de querer privatizar, cuando la realidad
es que en las politicas del Partido Socialista se estuvo haciendo eso y nadie
dijo absolutamente nada, y hasta el dia de hoy nadie ha puesto en tela de
juicio que la proteccion del menor en Extremadura no sea la adecuada,
mejorable siempre. Repite que lo que ha dicho es que no se les acuse de
algo que no pueden hacer, aunque solo sea porgque ya esta hecho; tampoco
estd entrando en la politica que vaya a hacer la Junta de Extremadura,
porque no es competencia del Ayuntamiento de Caceres. Lo que ha afirmado
es gue cree que las politicas que se siguen son las adecuadas y también ha

dicho, y con claridad, que sin en algidn momento esa politica no es la
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adecuada, él serd el primero en denunciarlo, puesto que cree que la

proteccion de los menores debe estar garantizada en todo momento.

El Sr. Valle Barbero afirma que es cierto, esta Mocion es dura politica,
gue para eso estan en las instituciones, para hacer politica, para cambiar y
ayudar a las condiciones de los ciudadanos; no estéa para cobrar, sino para
hacer politica, para tratar de mejorar las condiciones de los ciudadanos, es
obvio. Manifiesta que no estuvo presente en Pleno que se celebr6 el otro dia
en el Parlamento Extremefio, pero ha podido ver la intervencion del
Consejero, y es calcada a lo que el Portavoz del Grupo Popular acaba de
decir. También he escuchado la Comisién posterior que hubo del Pleno
donde estuvo el Director General de Infancia que contesté a la misma
pregunta que hizo la misma Diputada; en ningin momento el Director
General garantizaba el mantenimiento ni de Valcorchero, ni de los dos
modulos que hay en el Marcelo Nessi.

El Sr. Pacheco Polo ha hecho referencia al Fiscal, él va a hacer
referencia a un reciente informe del Defensor del Pueblo donde alerta sobre
las consecuencias de los modelos de intervencibn que vienen
desarrolldndose durante los ultimos afios, pues adolecen de una alarmante
falta de garantia de los derechos de los menores y limitan sus posibilidades
de desarrollo™.

En cuanto a los términos, siempre utiliza la misma palabra: privatizar,
y la seguird utilizando; no estan de acuerdo en lo que se ha dicho de que ha
habido otros gobiernos anteriores que lo han hecho. Por lo tanto, ahora
gobierna el Partido Popular y tienen la responsabilidad de hacerlo; no
obstante, se esta hablando de presente y de futuro, pues por el pasado, los
electores ya han decidido. Ahora mismo est4 en juego Valcorchero, que ha
sido visitado por la Fundacién Diagrama y se habla entre los trabajadores
sobre que los nifios se podian ir a un centro de Camino Morisco. Es decir, el

problema esté ahi. En la Mocién también se solicita que se garantice el tema
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del centro de menores que hay en Céceres, porque entiende que todos los

centros de menores estan ahora mismo en cuestion.

A continuacion, la Excma. Sra. Alcaldesa Presidenta somete a
votacion la aprobacion de la Mocion presentada por el Portavoz del Grupo
Municipal Socialista, votacion que da el siguiente resultado: votos a favor,
ocho, seis de los Concejales del Grupo Municipal Socialista y dos de los
Concejales del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Verdes; votos en contra,
dieciséis, de los Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular-
Extremadura Unida; abstenciones: una, de la Concejala no adscrita.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por ocho votos a favor, dieciséis votos
en contra y una abstencion; acuerda desestimar la Mocion presentada por el

Portavoz del Grupo Municipal Socialista.

11°.- MOCION ORDINARIA DEL PORTAVOZ DEL GRUPO

MUNICIPAL SOCIALISTA RELATIVA A: “REFORMA DE LA LEY

DE BASES DE REGIMEN LOCAL”. -

Por el Secretario General de la Corporacién se da lectura a una
Mocién Ordinaria presentada por el Portavoz del Grupo Municipal Socialista,
del siguiente tenor literal:

“De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 82 del vigente Reglamento
de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales, asi como en el ROF de este Ayuntamiento, el Grupo Municipal
Socialista solicita de la Alcaldia-Presidencia la inclusion de la siguiente
MOCION: “REFORMA DE LA LEY DE BASES DE REGIMEN LOCAL” en el
Orden del Dia del préximo Pleno. Céaceres, 14 de marzo de 2013. Fdo.:
Vicente Valle Barbero. Portavoz Grupo Municipal Socialista.

EXPOSICION DE MOTIVOS.-
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Desde hace un afio el Gobierno ha venido anunciando su intencion de
modificar las bases juridicas que regulan el funcionamiento de las Entidades
Locales, cuyo anclaje normativo para de la Ley 7/85, de 2 de abiril, reguladora
de las Bases de Régimen Local.

Alcaldes/as y concejales/as, diputados/as de todos los partidos
politicos, hemos reivindicado, desde hace afios, de forma unanime, la
necesidad de actualizar las leyes que regulan las competencias y la
financiacion de las entidades locales.

Ahora, cuando la sociedad nos demanda el acuerdo y el consenso en
torno a cualquier cambio de nuestro modelo de Estado, el Consejo de
Ministros ha iniciado la tramitacion de un Anteproyecto de reforma local que
pone en jaque los fundamentos del municipalismo y con él, la base misma de
un modelo que ha garantizado la cohesién social de nuestro pais durante los
ltimos 30 afios.

Con su propuesta miles de Alcaldes y concejales, que han sido
elegidos por los ciudadanos en las urnas para gobernar en sus pueblos y
ciudades, ya no seran los responsables a la hora de tomar las decisiones y
gestionar los servicios que deberian prestar desde sus Ayuntamientos.
Ignoran que los ayuntamientos son instituciones clave desde la transicion
democratica.

Gobernar desde la cercania y la proximidad, ha sido la sefia de
identidad que ha facilitado la profunda transformacién y modernizacién de
Espafia durante las ultimas décadas. La propuesta del Gobierno de intervenir
y vaciar de competencias a una gran mayoria de las Entidades Locales, pone
en peligro y hace mas fragil nuestra democracia.

No se respeta la autonomia local que estad garantizada por nuestra
Constitucién y por la Carta Europea como uno de los principios que
fundamentan la democracia, la cohesion y la vertebracion social y territorial

de un Estado descentralizado.
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Entre todos hemos intentado disefiar un modelo local capaz de dar
mas y mejores servicios a los ciudadanos, hemos conformado Gobiernos
Locales que son ejemplos de participacion, de integracion y convivencia. Y
eso no puede obviarse. El compromiso con nuestros vecinos y nuestra
responsabilidad como gobernantes en Ayuntamientos, Diputaciones,
Consells y Cabildos nos exige un pronunciamiento claro en defensa de los
Gobiernos Locales.

Teniendo en cuenta el caracter marcadamente rural que define a la
provincia de Caceres formada por 229 ayuntamientos de los cuales:

e 154 son Ayuntamientos y Entidades Locales Menores con una
poblacion inferior a los 1.000 habitantes;

« 63 ayuntamientos estan entre los mas de 1.000 habitantes y hasta
los 5.000;

« 10 ayuntamientos son de mas de 5.000 habitantes hasta los 20.000

* 2 ayuntamientos tienen mas de 20.000 habitantes;

la aprobacion de la reforma supondria, para la provincia de Caceres,
una ataque a la autonomia, a la democracia municipal y a la voluntad
ciudadana expresada en las urnas.

Por todo ello

El Grupo Municipal Socialista presenta al Pleno, la siguiente
MOCION:

1.- Reafirmar la autonomia local y la trascendencia del papel de los
Ayuntamientos en la igualdad de oportunidades, la democracia y la cohesion
social; elementos que han permitido vertebrar el territorio y prestar servicios
esenciales y basicos, descentralizados y de proximidad para la ciudadania.

2.- Transmitir a los ayuntamientos y a sus habitantes, especialmente
de los municipios mas pequefios nuestro apoyo y reconocimiento por la labor

gue vienen realizando para mantener vivo el territorio para toda la sociedad.
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3.- Solicitar la retirada por parte del gobierno del Anteproyecto de Ley
para la racionalizacion y sostenibilidad de la administracion local.

4. Abrir un proceso de negociacion con todos los grupos
parlamentarios y con la FEMP que permita abordar la reforma de las leyes
qgue regulan el mundo local garantizando la autonomia local y los derechos
sociales de los ciudadanos.

5.- Dar traslado de este acuerdo al Gobierno de Espafia, al Gobierno
de la Comunidad Auténoma de Extremadura, a los Grupos Politicos del
Congreso y de la Asamblea de Extremadura y a la Junta de Gobierno de la
FEMP”.

El Sr. Garcia Vega manifiesta que, como en otras ocasiones, han
sido, desafortunadamente, bien intencionados. Hasta la vispera de este
Pleno, igual que a nivel de Estado y a nivel regional, la busqueda de acuerdo
en este tema ha vuelto a ser infructuosa y entienden que el Sr. Montoro
manda demasiado. Pues, esta Mocion tenia dos fines y pretendian
sinceramente que el Partido Popular la apoyara.

En primer lugar, entendian que era importante que se fijara en este
Pleno una posicion comun en defensa del municipalismo y su base
democrética, basada en la cercania al ciudadano. Y, en segundo lugar,
albergaban la esperanza de que la Alcaldesa se dejara apoderar por este
Pleno con un acuerdo que rechace el actual modelo presentado como
reforma local, para que en la FEMP pudiera adoptar una posicién de mayor
fuerza que la actual. Y esperaban que la apoyaran, porque también en la
Junta de Gobierno de la FEMP, de la que la Alcaldesa forma parte, se cerré
un acuerdo para que los servicios juridicos redactaran unas alegaciones al
borrador que maneja el Gobierno, que pudieran apoyar abrazar y reivindicar
todos.

No obstante, vistas estas alegaciones que se han redactado por los

servicios juridicos de la FEMP y las alegaciones del resto de operadores,
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gobiernos populares, no solo del PSOE; la conclusién no puede ser otra que
pedirle al Gobierno que reinicie todo el proceso de redaccion, porque el texto
no tiene arreglo via de alegaciones.

Va a resumir por qué los socialistas rechazan pactar con el Gobierno
una reforma cuyo objetivo Ultimo es la privatizacion de los servicios publicos
municipales. Esta practicamente consensuado que la Ley del 85, la Ley de
Bases de Régimen Local, es necesario reformarla para hacer una estructura
local que evite duplicidades y permita ahorrar, sin perder eficacia, que se
dejen claramente definidas las competencias municipales y que garantice la
financiacién que permita ejercer estas competencias. De hecho, la pasada
legislatura, el Partido Socialista propuso una reforma profunda de la
Administracién Local, pero el Partido Popular, estaba en clave electoral y no
se pudo hacer ninguna politica de pacto.

Se oponen a esta reforma que se plantea porque el anteproyecto del
Gobierno ni evita las duplicidades, ni produce ahorros, ni aclara las
competencias municipales, ni, mucho menos, garantiza su financiacion; lo
gue realmente hace es quitar competencias a los ayuntamiento para darselas
a las diputaciones, como paso previo a su privatizacion. Afirma que lo que
quiere hacer el Ministro Montoro, que esta redactando esta Ley desde el
punto de vista de la Hacienda y no de la administracion publica local, es
privatizar los servicios publicos locales. Los ayuntamientos con menos de
veinte mil habitantes, se quedaran sin capacidad para poder ejercer sus
competencias, que pasaran a depender de las diputaciones provinciales; lo
que representa un completo retroceso democratico, que devuelve a la
administracion a los afios 70, porque traslada a las diputaciones, cuyos
miembros no son elegidos directamente por los ciudadanos, la capacidad de
decidir sobre los servicios que éstos reciben, mientras que sus Alcaldes
electos queda supeditados a la voluntad de la propia Diputacién o incluso a la

de Secretario-Interventor de Ayuntamiento.
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Entiende que la via para privatizar los servicios publicos queda
abierta, porque la reforma contempla que las diputaciones se queden con las
competencias pero que los servicios publicos se presten a través de
empresas concesionarias, a las que dan garantia de negocio. Ejemplifica con
el abastecimiento de agua, la recogida de basuras y el transporte publico de
viajeros, que se reservan para el sector publico en régimen de monopolio; y
asi, las empresas concesionarias que presten estos servicios podran subir
sus precios sin tener ningn competidor en el mercado.

Continta afirmando que no se simplifica la estructura municipal, ni se
evitan duplicidades, pues la reforma mantiene la coexistencia de cuatro tipos
de entidades locales junto al municipio; Diputacién Provincial,
Mancomunidad, Comarca o Consorcio. Por lo tanto, no hay ninguna
simplificaciébn de estructura local que pueda producir ahorro, se mantiene
igualmente el solapamiento competencial, porque no se aclaran las
competencias, ya que la reforma no contiene lo que todos reivindican que es
la elaboracién de una lista cerrada y clara que determine, de una vez por
todas, las competencias cerradas del Ayuntamiento.

Por dltimo, manifiesta que no se garantiza la financiacién, lejos de
responder a la reivindicacion histérica del municipalismo, de que las
competencias ejercidas cuenten con suficiente financiacion; lo que incluye la
reforma es que las comunidades autonomas puedan decidir que un
Ayuntamiento ejerza una competencia sin dotarle de la financiacion
correspondiente.

Les pide que por una vez jueguen a ser protagonistas con ellos, que
jueguen este partido con ellos, que no lo den hecho desde Madrid, porque
hay que jugar en aquellos campos en que el resultado puede condicionar el

futuro.
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El Sr. Cruz Moreno afirma que es logico que Izquierda Unida apoye la
Mocion del Partido Socialista, pues ellos también han presentado una Mocion
con el mismo tema.

Recuerda que el municipalismo tiene un pasado, se inici6 en 1979,
pues el primer acto democratico que recibioé la ciudadania de este pais, fue a
través de los Ayuntamientos. En ese afio hubo un pacto entre el Partido
Comunista de Espafa y el Partido Socialista Obrero Espafiol para que el
municipalismo fuera creciendo y se fuera desarrollando en la linea que tenia
gue desarrollarse, es decir, en beneficio de los vecinos y las vecinas de todos
los pueblos de Espafia. Aquello quedo truncado. Ciertamente han pasado
3treinta y cuatro afios y el municipalismo no ha sido desarrollado como
hubiera tenido que desarrollarse; en primer lugar, porque no ha tenido
financiacién y a nadie le ha preocupado que los Ayuntamiento no tuvieran
recursos suficientes para prestar los servicios que los ciudadanos les estaban
demandando.

También es otra realidad que el Grupo de Izquierda Unida es el que
mas inquietud ha tenido por este tema, porque recuerda que el Gobierno de
la Nacion viene tratando esto, incluso ha redactado cinco o seis proyectos en
esta linea y su Grupo estaba preocupado, por lo que ya han traido
anteriormente dos Mociones a este Pleno pidiendo al conjunto de ediles de
este Ayuntamiento que se tomara conciencia.

Afirma, asimismo, que la segunda descentralizacion democratica de
este pais no se ha producido porque no ha habido voluntad politica de los
gobiernos de la Nacion, ni de los gobiernos de las Comunidades Autbnomas.
Este es el dltimo golpe que va a recibir el municipalismo y desde Izquierda
Unida no se van a resignar y van a seguir defendiendo lo que creen que hay
gue defender a nivel democratico, que es el desarrollo del municipalismo en

este pais y por esto van a apoyar esta Mocion.
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La Sra. Elviro Amado entiende que esta reforma, después de treinta
afios de democracia, llega tarde. Por eso solicita a los miembros de esta
Corporacion, desde la responsabilidad que todos tienen por su militancia, que
se llegue a un consenso entre todos los grupos politicos representados en las
Cortes Generales; incluso pensando en Extremadura, por el futuro y la
importancia que tienen los municipios extremefios en el desarrollo de toda la
Comunidad, pensando en los ciudadanos y para no volver a caer en los
mismos errores; en particular por las carencias que han tenido las politicas
municipales en torno a sus finanzas y a otro tipo de servicios que se vienen
prestado, que posiblemente, se seguiran prestando, pero con garantia.

Informa que se va a abstener en la votacion.

El Sr. Pacheco Polo afirma que su Grupo no va a apoyar esta Mocion,
y las razones sirven para la siguiente Mocién, pues basicamente vienen a
pedir lo mismo con distintas palabras.

No puede comprender como es posible que el Unico remedio que se
le pueda encontrar a un texto que consideran que no es el mas adecuado,
sea el de retirarlo, estas son politicas decimononicas. Estan pidiendo que
haya consenso, pero cuando se pone un texto encima de la mesa por parte
de quien tiene la facultad de ponerlo, al cual se puede criticar o no estar de
acuerdo en unas partes 0 en otras, solo se les ocurre proponer retirarlo.
Ademas, en esa politica decimondénica que mantienen con caracter
permanente, siempre se incluye el echar la culpa a los demas; es decir, en su
Mocion afirman que la culpa de esto la tienen el Partido Popular, el Consejo
de Ministros que ha puesto encima de la mesa un texto infumable. Pero
recuerda que la modificacion de la Ley de Bases de Régimen Local ya lo
plante6 el Gobierno del Sr. Rodriguez Zapatero; pero como entonces ya
estaban pensando en las elecciones, tampoco se pudo llevar a efecto.

Entiende que cuando se habla de politica, hay que repartir entre todos

las victorias y también los desastres. La modificacion de la Ley de Bases de
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Régimen Local, y en eso estan todos de acuerdo, se debio llevar a cabo hace
mucho tiempo, porque es una Ley del afio 1985 y las entidades locales desde
entonces han cambiado sustancialmente, igual que ha cambiado
sustancialmente la interpretacion que acerca de las politicas locales se ha
llevado a cabo por parte del Tribunal Constitucional, asi como por el avance
gue ha habido en las competencias en las Comunidades Auténomas durante
estos afios. Entonces, concluye que si el Partido Socialista no abordd la
modificacion de la Ley de Bases de Régimen Local porque no se atrevieron,
pues sabian que éste es un tema muy complejo y muy complicado. Por esta
complejidad, precisamente, hoy existe un texto en el que, efectivamente, no
todos estan de acuerdo, pero hay dejar que actien las Instituciones y los
Organismos que existen competentes en esta materia, que actte la FEMP, la
Comision Nacional de Administracibn Local, hay que dejar que las
Comunidades Auténomas también digan lo que tienen que decir sobre este
particular, porgue no se puede olvidar que en el ambito autonémico se han
producido avances tremendos y hay comunidades autbnomas que tienen
muchisimas competencias en materia local. Algo que pudiera haber sido
inicialmente una discusion, puramente entre Administraciones, resulta que se
quiere llevar también al ambito politico. Esta convencido de que si esto se
hace asi no se llegar& a ninguna parte.

No pueden apoyar una Mocion, en la que estan diciendo que ese
texto se retire; no obstante, apoyarian el resto, es decir, hay una serie de
puntos, los relativos a la modificaciéon de la Ley de Bases de Régimen Local y
lo que debe ser el status juridico de las Entidades Locales, en los que
podrian estar de acuerdo, en un alto porcentaje, porque sobre eso si existia
un consenso claro en la FEMP.

Por lo que respecta a aplicar los principios de estabilidad
presupuestaria y sostenibilidad financiera, sabe que han sido muy criticos
con esto, pero de lo que se trata en definitiva, al final, es de que las

administraciones locales no se endeuden mas all4d de lo que se pueden
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endeudar; y eso no significa que una Administracion no se pueda endeudar.
Cree que el principio de una administracion, una competencia, también
podrian estar todos de acuerdo, luego se discutira quién debe tener la
competencia, pero ese principio es basico.

En cuanto a la Racionalizacién de la estructura organizativa de la
Administracion Local, el control presupuestario, la profesionalidad dentro de
la Administracion Local; cree que todos los grupos que estan en la FEMP
estan todos de acuerdo, y posiblemente del texto que ha salido del Consejo
de Ministros, se podria también poner alguna pega, pero no retirarlo, no. No
se puede retirar en modo alguno un texto sobre el que empezar a estudiar o
a trabajar

Repite que todo lo que estd diciendo, debe servir respecto de la
Mocibn que luego se vera.

Esta convencido de que si se tienen claros estos principios que acaba
de sefalar y que ha expuesto el Sr. Garcia Vega, al final de todo este
proceso, que seguramente terminara para finales de afo, se lograr4 un texto
que serd diferente y que, en todo caso, a quien le corresponde en el
Congreso de los Diputados legislarlo, lo hara con base y con fundamento en
estos principios que acaba de exponer. Pero no pueden apoyar una Mocion

en la que se pide que se retire un texto sobre el que esta trabajando.

El Sr. Garcia Vega manifiesta que su Grupo esta dispuesto a llegar a
un acuerdo, incluso han ofrecido transaccionar la parte de la Mocién que
solicitaba la retirada por parte del Gobierno del anteproyecto de Ley para la
racionalizacion y sostenibilidad de la Administracion Local; entre otras cosas,
porque no hay anteproyecto de ley, no se ha presentado en las Cortes
Generales.

Afirma que no hay ningun tipo de doblez, solo quieren que este
Ayuntamiento Pleno cierre una posicién comun en defensa del Municipalismo

y los principios que todos comparten.
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Le satisface, en determinadas ocasiones, evidenciar las
contradicciones del Portavoz del Grupo Popular, que ha reproducido
argumentos que han sido editoriales de algunos diarios conservadores, como
su pregunta sobre por qué se pide la retirada del anteproyecto. Su Grupo
estaba dispuesto a borrar ese punto del orden del dia. Piden la retirada
porque el propio Instituto de Estudios Fiscales, la esta pidiendo. Ademas, en
las alegaciones que la FEMP hace, la alegacion mas suave que presenta se
refiere a que se va a tramitar como ley ordinaria algo que deberia tramitarse
como ley organica, por lo tanto debe volver a ser reestructurado el texto. En
dicha alegacion se manifiesta que el principio de una administracion, de una
competencia debe quedar claramente determinado y en el texto no se
produce. Entiende que estan de acuerdo en el fondo, lo que ocurre que el
gobierno lo quieren, no porgue estén comprometidos con sacar un proyecto
de ley, sino porque estdn comprometidos con un ahorro, que no se va a
producir. En la documentacion que ha presentado el Sr. Montoro, del 15 de
febrero, se afirma que se va a producir un ahorro de siete mil ciento
veintinueve millones de euros; es mas, quien que hace la memoria
economica del borrador que se maneja, es el Instituto de Estudios Fiscales,
nada sospechoso de compartir las tesis del PSOE y dice: "El impacto
economico de la reforma, en el calculo mas optimista seria no de 7.129
millones, sino de 3.930 millones"; es decir 3.199 millones menos,
concluyendo que el gobierno de la nacion esta queriendo hacer la reforma
local, no para lo que se esta manifestando hoy en este salén y que
comparten todos los que defienden el municipalismo.

Entiende que el Partido Popular deberia estar con ellos en su

posicion.
A continuacion, la Excma. Sra. Alcaldesa Presidenta somete a

votacion la aprobacion de la Mocidén presentada por el Portavoz del Grupo

Municipal Socialista, votacién que da el siguiente resultado: votos a favor,
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ocho, seis de los Concejales del Grupo Municipal Socialista y dos de los
Concejales del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Verdes; votos en contra,
dieciséis, de los Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular-
Extremadura Unida; abstenciones: una, de la Concejala no adscrita.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por ocho votos a favor, dieciséis votos
en contra y una abstencién; acuerda desestimar la Mocién presentada por el

Portavoz del Grupo Municipal Socialista.

12°.- MOCION ORDINARIA DE LA PORTAVOZ DEL GRUPO

MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-VERDES RELATIVA A:

“RECHAZO DEL ANTEPROYECTO DE LEY PARA LA

RACIONALIZACION Y SOSTENIBILIDAD DE LA

ADMINISTRACION LOCAL”. -

Seguidamente, por el Secretario General de la Corporacion se da
lectura a una Mocién Ordinaria presentada por la Portavoz del Grupo
Municipal 1zquierda Unida-Verdes, del siguiente tenor literal:

“D? Margarita Gonzalez-Jubete Navarro, Portavoz del Grupo Municipal
de lzquierda Unida-Verdes del Excmo. Ayuntamiento de Céaceres, conforme
al articulo 97.2 del RD 2568/1986, de 28 de noviembre por el que se aprueba
el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, por medio de este escrito se formula la siguiente
MOCION: “RECHAZO DEL ANTEPROYECTO DE LEY PARA LA
RACIONALIZACION Y SOSTENIBILIDAD DE LA ADMINISTRACION
LOCAL”". En Caceres, a 13 de marzo de 2013. Fdo.: Margarita Gonzalez-
Jubete Navarro. Portavoz del GM de IU — Verdes.

EXPOSICION DE MOTIVOS.-

El Consejo de Ministros del pasado 15 de febrero recibié un Informe

del Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas sobre el Anteproyecto
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de “Ley para la racionalizacién y la sostenibilidad de la Administracién Local”.
Tal informe proviene de un nivel de Estado, como es el gobierno central,
para modificar radicalmente otro nivel diferente, el local, sin contar con este ni
con la administracion autonomica, que tiene en muchos casos las
competencias en exclusiva en materia de régimen local. En dicho informe se
establecen las lineas principales de lo que supone la demolicion del modelo
de gestibn publica que se inici6 en Espafia con los Ayuntamientos
democraticos desde 1979, y que, grosso modo, ha supuesto un avance en el
desarrollo del pais desde el impulso dado en el &mbito municipal. En lugar de
ello, se procede a un desmantelamiento controlado de la experiencia
democratica local en la linea tradicional del modelo centralizador y de pulsion
autoritaria del actual gobierno.

La denominada reforma de la administracion local no es una reforma:
es una demolicién. Desprecia el principio rector que ha movido con mayor o
menor ambicién la normativa de desarrollo de los Ayuntamientos: el de la
administracibn mas cercana. Los municipios espafioles en 1979 fueron la
expresion mas evidente de la llegada de la democracia a nuestro pais: miles
de concejales y concejalas, de alcaldesas y alcaldes, elegidos por sus
vecinos, accedieron al gobierno de sus Ayuntamientos desde la preocupacion
por satisfacer las demandas mas acuciantes de sus vecinos, y también, ante
la falta de definicion constitucional de las competencias locales, a afrontar
aquellos retos y actuaciones que fueran impulsadas por la ciudadania. Desde
ese principio de administracibn mas cercana, se configuraron los
Ayuntamientos como la entidades que visualizaron la democracia en nuestro
pais y que representaron la primera experiencia, hasta ahora irreversible, de
descentralizacién politica.

La famosa y tragica, por sus consecuencias, reforma del articulo 135
de la Constitucién Espafiola en septiembre de 2011, acordada por el PSOE y
el PP, recoge el principio de estabilidad presupuestaria como principio rector

de todas las administraciones publicas, y a esta obsesidén se somete ahora a
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la administracion local a través de esta reforma, sin contemplar las
consecuencias sociales en forma de pobreza y deterioro de servicios que esa
rigidez provoca en la sociedad, principalmente en las capas populares.

En el informe se defiende que se clarifican por primera vez las
competencias municipales por ley, cuando en realidad ya la segunda
generacion de Estatutos de las Comunidades Autonomas, cuyos ejemplos
mas palmarios los representan los Estatutos de Catalufia y Andalucia
reformados, han definido las competencias propias de los municipios, en una
suerte de segunda descentralizacibn con un sentido profundamente
municipalista. Estatutos que son Leyes Organicas aprobadas por las Cortes y
forman parte del bloque constitucional.

Habla el informe de que elimina duplicidades y competencias
impropias, para ajustar la Administracion Local a los principios de estabilidad
presupuestaria y sostenibilidad financiera consagrados por la Ley 2/2012, de
27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera, que
desarrolla el citado articulo 135 de la CE. Sin embargo, no se eliminan
duplicidades -pues existen las competencias compartidas y se mantiene la
posibilidad de que los municipios saneados afronten cualquier servicio-, sino
gue en todo caso se eliminan competencias propias de los municipios, en
aspectos socialmente tan relevantes como educacion, salud o servicios
sociales, para pasarlas a las Comunidades Auténomas sin su
correspondiente financiacion, pues asocia el gobierno el ahorro de 3.282
millones de euros a la eliminacion de dichas duplicidades. Hablan de
duplicidades cuando quieren decir desmantelamiento de servicios. Hablan de
clarificacibn de competencias cuando quieren decir reduccién a la minima
expresion de la administracion local.

La reforma respira tutelaje de una administracion sobre otra. Ignora
las competencias autonomicas sobre régimen local y desprecia a los
Ayuntamientos como parte del Estado en pie de igualdad con las demas

administraciones. La intervencion sobre la obsesion de la sostenibilidad
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financiera recorre todos los aspectos normativos de dicha reforma. Habla de
racionalizar la estructura organizativa cuando quiere decir privatizar servicios
y entes instrumentales, y reconoce como uno de los objetivos el favorecer la
iniciativa econdémica privada, evitando intervenciones administrativas
desproporcionadas. Aqui reside la clave de boéveda de la reforma:
debilitamiento de la democracia local a través de la reduccion de sus
competencias, anteposicion de los principios financieros neoliberales sobre
cualesquiera otra consideracion en la gestion municipal, intervencion y
fortalecimiento de una entidad decimonoénica, asociada al clientelismo y la
falta de transparencia y control democréatico, como son las Diputaciones
Provinciales, y privatizacibn de los servicios publicos por esta en los
municipios que pierdan la titularidad de sus competencias. Llaman
profesionalidad y transparencia a la eliminacion de la politica en el ambito
local.

La reforma huele a moderantismo del siglo XIX, a vuelta al caciquismo
y el elitsmo en la representacion politica, y desvian la radicalidad
antidemocratica de sus propuestas en la base del ahorro de gastos en cargos
publicos, cuando ese ahorro, si es que se produce, supondrd como mucho el
2% del total. Hablan de limitaciébn de remuneraciones al 82% de los cargos
publicos locales cuando esa ausencia de remuneracion ya existe en esos
porcentajes entre los 68.285 concejales y concejalas de los 8.116 municipios
espanioles.

La reforma refleja, finalmente, los prejuicios neoliberales, carentes de
conexién con la realidad de los Ayuntamientos, de que sobra Estado y
municipios -36.000 hay en nuestro pais vecino, Francia- o estdn muy
endeudados -el porcentaje de deuda local en relacion con la deuda de las
administraciones publicas, antes de estudiar el impacto de los planes de
ajuste, es del 4,5%, y de este porcentaje, el 40% lo suman 10 ciudades de
mas de 250.000 habitantes, excepto Ceuta, empezando por Madrid, con el

22,5% de la misma.
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Ningun dato avala el cumplimiento del supuesto ahorro neto de 7.129
millones de euros entre los afios 2013 a 2015, a no ser con el coste en
recortes en forma de competencias, recursos, eliminacion de servicios y
destruccién de empleo publico municipal.

En definitiva, la reforma de la administracién local supone el mayor
ataque a los ayuntamientos democraticos en la corta experiencia histérica de
los mismos; es una vuelta a la centralizacion y al papel tradicional de
aguéllos como meros ejecutores de las politicas del gobierno central. El
Consejo de Ministros, con esa iniciativa, pretende convertir en una
excepcionalidad histérica la experiencia democratica de los ayuntamientos
espanfioles iniciada en 1979.

Esta reforma elimina el poder de lo mas cercano, aleja a la ciudadania
de la gestion de lo publico, y fortalece la deriva autoritaria, el alejamiento de
la politica de una poblacién que exige mas participacién, mas democracia y
mas transparencia. El gobierno responde con mas tutelaje, menos
democracia y menos participacion en los asuntos publicos.

En este sentido, el borrador de la reforma que se pretende esta
impregnado de los principios del reformado articulo 135 de la Constitucion
Espafiola asi como de la Ley Orgéanica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad
Presupuestara y Sostenibilidad financiera, que condiciona todas las
actuaciones relacionadas con las competencias, servicios y atencion a la
ciudadania que los Ayuntamientos vienen prestando, desde la pretendida
intencion de eliminar competencias impropias.

Desde su constitucion en 1979, los Ayuntamientos democréticos han
ido desarrollando sus actuaciones en el servicio de la comunidad a la que
gobiernan en direccién a una permanente aunque desigual descentralizacion,
asumiendo competencias en aras a la mejora de la vida de la ciudadania a la
gue sirven y gobiernan.

Esta reforma pretende el desmantelamiento de la referencia mas

cercana a la ciudadania, el primer nivel de acceso a la representacion
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popular, y lo sustituye por la eliminacion de competencias y servicios
consolidados, asi como por una ausencia de financiacion que aboque a la
privatizacion de los que queden. En resumen, provoca:

1.- Vaciamiento y disminucién de competencias de Ayuntamientos.

2.- Reforzamiento de administraciones de eleccion indirecta como las
Diputaciones.

3.- Intervencién de Ayuntamientos de menos de 5.000 habitantes y
pérdida de competencias entre los menores de 20.000 habitantes en favor
de las Diputaciones.

4.- Dos tipos de Entidades Locales Autbnomas.

5.- Recentralizacion del funcionariado de la administracion local con
habilitacion de caracter estatal.

6.- Apuesta por la privatizacibn de los servicios publicos y
desmantelamiento de la administracion local.

7.- Supresion, entre otras, de las competencias en servicios sociales,
educacién o promocion del medio ambiente.

8.- Supresion del principio de autoorganizacion municipal y autonomia
local.

9.-Supresion de la capacidad de los Ayuntamientos para la
dinamizacion de la economia local.

10.- Introduccion de indicadores de calidad puramente financieros, sin
contemplar criterios de atencion a la ciudadania de caracter social o de
derechos humanos basicos.

Por todo lo cual, este Grupo Municipal de lzquierda Unida - Verdes
presenta al Ayuntamiento Pleno para su aprobacion la siguiente MOCION:

1.- Mostrar su rechazo al texto del Anteproyecto de Ley para la
Racionalizacion y Sostenibilidad de la administracion local.

2.- Exigir la convocatoria de una Asamblea Extraordinaria de la FEMP

para tratar este asunto y sobre el presente y futuro del municipalismo.
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3.- Elevar al Gobierno Central la propuesta de que cualquier reforma
que afecte a las entidades locales debera contar con la participacion de las
mismas, tanto directamente como a través de las Comunidades Auténomas
en el &mbito de sus competencias.

4.- Comunica igualmente al gobierno Central la necesidad de que se
reuna la Conferencia Sectorial para Asuntos Locales para debatir este
Anteproyecto de Ley y promover una Ley de Financiacién Local que resuelva
el fortalecimiento de las competencias locales y su financiacion.

5.- Adherirse a las acciones legales que se interpongan para intentar
parar esta reforma incluido en su caso el recurso de inconstitucionalidad.

6.- Adherirse a cuantas plataformas se pongan en marcha en defensa
de un municipalismo democrético y cercano a los intereses de la ciudadania.

De estos acuerdos se dard traslado al Presidente de Gobierno y a

todos los Grupos Parlamentarios de las Cortes Generales”.

El Sr. Cruz Moreno manifiesta que en su Grupo estabamos
preocupados mucho tiempo antes de que este anteproyecto apareciera en el
B.O.E. Entiende que este anteproyecto intenta es una demoliciobn de la
democracia municipal que se viene ejerciendo en los ayuntamientos del pais
desde 1979, gracias a lo cual la calidad de los servicios basicos ha sido y es
evidente, a pesar de la falta de recursos de los Ayuntamientos. Recuerda que
es la administracion mas cercana del ciudadano y opina que a nadie se le
puede ocurrir decir que prestar los servicios desde la lejania va a ser mas
economico que prestarlos desde la cercania a la demanda de estos servicios.
Considera que este asunto esta muy relacionado con la famosa y tragica
reforma del art. 135 de la Constitucion Espafiola que se hizo con nocturnidad,;
esa modificacion lo que viene a decir es que la prioridad niamero uno de las
administraciones publicas es pagar la deuda, y no la prestacién de servicios.
También se habla de clarificar las competencias, pero en realidad lo que se

va a hacer es quitar las competencias, es una demolicion a las competencias
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propias que tienen los Ayuntamientos de este pais. Igualmente se afirma que
se quieren eliminar duplicidades, cuando lo que se quiere eliminar son las
competencias y duplicidades, porque siguen existiendo las competencias
compartidas.

Su Grupo entiende que este anteproyecto se tenia que haber
consensuado con los afectados, que son los Ayuntamientos y se debe retirar
el texto.

Ademds, recuerda que hay Comunidades Auténomas, como la
Andaluza y la Catalana, que han hecho ya la segunda descentralizacion,
desde las Comunidades Autébnomas a los Ayuntamientos y eso en los
Estatutos de las Comunidades Autébnomas de Andalucia y Catalufia, se
mandata que sea a través de leyes organicas.

Por altimo, su Grupo que cree que el municipalismo es basico para el
desarrollo democrético de este pais, no tiene mas remedio que pedir la
retirada e incluso intentar presentar un recurso de inconstitucionalidad, como
se estd pidiendo en la Mocién.

El Sr. Garcia Vega informa que el Grupo Municipal Socialista va a

apoyar esta Mocion.

El Sr. Pacheco Polo quiere aclarar un par de cuestiones, que quisiera
poner de manifiesto. Afirma que desconoce las razones por lo que esta
modificacion se tiene que tramitar a través de una ley organica, porque el art.
81 es muy claro y los argumentos que acaba de utilizar el Sr. Cruz no son
suficientes para que una modificacién de una Ley Reguladora de Bases de
Régimen Local tenga que ir a través de una ley organica-

Por otra parte, en Galicia, Andalucia y Catalufia, habran hecho lo que
hayan estimado conveniente, pero la postura del Partido Popular es muy
clara al respecto, ademas que no vincula la actuacion de estas comunidades,
porque hay mas comunidades que tienen competencias en materia de bases

de régimen local; ademas de que no cree que porque en los Estatutos de
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Autonomia se hayan dado determinadas competencias a los municipios
desde las comunidades autbnomas, se tenga que ir a través de una Ley
Orgénica.

Y para finalizar, considera que hay que dejar a la FEMP, a las
Comunidades Autbnomas que hagan sus aportaciones, pues ahora lo que
hay realmente mas que una modificacion del texto, es un informe por parte
del Gobierno; una vez visto el anteproyecto, es posible que dé lugar a
presentar todo tipo de recursos, ante el Tribunal Constitucional, ante
cualquier otro tribunal; pero recuerda que se trata de un embrién de lo que

puede ser el final de una Ley.

El Sr. Cruz Moreno manifiesta que el Sr. Pacheco tiene la duda de
gue pueda haber un recurso de inconstitucionalidad o que el tema sea
inconstitucional. Sabe que el Portavoz del Grupo Municipal del Partido
Popular entiende bastante de leyes y no sabe si habré algun dia en el que le
pueda explicar como se puede conciliar el art. 128 de la Constitucion, con el
135. Afirma que el 128 viene a decir, que los intereses de los ciudadanos
estan por encima de todo, mientras que el 135 viene a decir, que el pago de
la deuda esté por encima de todo. Y dice esto porque lo que realmente esta
haciendo el Partido Popular es desmantelar el contenido constitucional que
hoy existe; parece que no hubiera existido la transicion y se podria empezar
de cero.

Recuerda que en Caceres hay doscientos veintiocho municipios que
tienen menos de cinco mil habitantes; esos municipios, con el anteproyecto
en la mano, pueden perder todas sus competencias de manera unilateral por
las esferas de la administracion central y autondmica, dandole a
determinadas instituciones, como las diputaciones -que su Grupo cree gue es
lo primero que habria que desmantelar- el poder que tenian hace cincuenta
afos. Asimismo, el sesenta y seis por ciento de los municipios tienen menos

de mil habitantes, se refiere a las entidades menores.
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El Portavoz del equipo de gobierno dice que esto no toca ahora y
resulta que si toca, lo que pasa es que el Partido Popular se tienen que mojar
y parece ser que tienen miedo o estan haciendo una politica partidista pura 'y
dura. Parece ser que el Sr. Rajoy, después de ganar las elecciones, con sélo
el treinta por ciento de apoyo de los ciudadanos espafioles, ha traido ya ocho
plagas: una reforma laboral, junto con el PSOE la modificacion de la
Constitucién, la reforma de la justicia, la desaparicion de las Cajas de Ahorro,
gue era la oportunidad de haber hecho banca publica, la Ley de educacién,
dejar en manos de los bancos a las familias que necesitaban de una vivienda

con los desahucios.

La Excma. Sra. Alcaldesa manifiesta que antes de someter esta
Mocibn a votacion, desea contestar al Sr. Cruz. En primer lugar, no hay mas
plaga que las tesis antidemocratas que su Grupo sostiene cuando hacen
referencia a lo que el pueblo elige a través de las urnas, esa es la mayor
plaga que existe; asimismo, le ha reiterado muchas veces que la mayor
penitencia la lleva el Sr. Cruz Moreno en su apellido.

No pretende dar lecciones a nadie, las lecciones que el Sr. Garcia
Vega estaba esperando, pero claro que es obligado, en su condicion de
miembro de la Junta de Gobierno de la FEMP, al hilo de estas dos Mociones
gue han presentado, explicar en este Pleno, cudles son las gestiones y cual
la situacion.

En primer lugar, no existe todavia ningun anteproyecto de ley que
haya aprobado el Consejo de Ministros. Existe un borrador y un documento,
gue precisamente el Gobierno de Espafa ha puesto encima de la mesa para
gue todo el mundo pueda opinar, por lo tanto lo que estan reclamando es
precisamente lo que ya ha hecho el Gobierno Espafa, poner un documento
encima de la mesa y preguntarle a los municipios, a las Diputaciones, a las
Mancomunidades y a las Comunidades Autbnomas. Por lo tanto, no es que el

debate esté cerrado, sino que esta iniciandose y totalmente abierto.
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Es verdad que durante todo este afio en el seno de la FEMP y desde
luego, con mayor consenso y menor tensién de la que se genera en este
Pleno, se est debatiendo. Lo que se esta haciendo es lo que hay que hacer,
defender el municipalismo en este 6rgano que, por cierto, también gobierna
actualmente el Partido Popular, con un Alcalde que es Presidente de la
FEMP que esta haciendo un frente comun por la defensa del municipalismo.
Las alegaciones que ha presentado la FEMP, donde estan todos los partidos
politicos representados y de todos los signos y de todo el pais, se han
trasladado a todos los grupos politicos, con transparencia, para que se
completen. Es en ese drgano donde tienen que hacer sus aportaciones y
donde tienen que enriquecer ese documento.

No obstante, considera que el consenso no se va a producir y no se
va a producir, porque a pesar, de que todos estan basicamente de acuerdo,
la oposicidn tiene una consigna, que es no llegar a ningun acuerdo con el
Gobierno del Partido Popular.

Solicita a los dos Grupos que han presentado estas Mociones en el
Pleno que transmitan a las personas que dirigen sus partidos que esta ley es
muy importante, precisamente para salir de la eterna transicion en la que
parece que se encuentra el pais, porque es verdad que todos se estan
jugando un cambio estructural del pais, pero que es muy necesario; basta
con haberles oido hoy en sus intervenciones, para darse cuenta que todos
los partidos politicos de manera unanime, estan pidiendo una reforma de la
administracion local. Si todos estan de acuerdo, en que hay que cambiar la
Ley de Bases de la Administracion Local y la financiacion de los municipios,
lo que no se entiende, es que estando de acuerdo, busquen la formula de no
llegar a esos acuerdos; porque la privatizacion en la que se estan escudando
es radicalmente falsa y aqui tienen muy dificil demostrar que detras de este
proyecto hay una privatizacion. Lo Unico que hay es la voluntad politica de
gue por fin los Ayuntamientos tengan definidas y claras las competencias,

para eso se esta reformando el art. 25, el art. 26 y el art. 27 de la actual Ley
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de Bases, que es donde se regula las competencias obligatorias y las
competencias no obligatorias de los municipios.

A lo largo de estos treinta y cuatro afios, lo que ha pasado a los
Ayuntamientos es que, como administracion mas cercana a los ciudadanos,
se han atendido todas las reivindicaciones de los vecinos, al final lo que
estan haciendo los ayuntamientos es pagar con el dinero de las arcas
municipales competencias que tenian que asumir las Comunidades
Auténomas. Pero, si se quiere delegar una competencia, dé el dinero. Lo que
estéd haciendo el Gobierno con esta propuesta es garantizar las competencias
de los municipios y la financiacién de esas competencias, las propias a través
de la participacién de los tributos del Estado y las impropias, a través incluso
de la retencion de los tributos del Estado de las Comunidades Autonomas
cuando delegan esas competencias en un Ayuntamiento y después, no dan
ese dinero.

Les pide que todas esas aportaciones las hagan a través de sus
partidos en el lugar en que corresponda, y estd convencida de que de esa
manera, probablemente, se pueda llegar a un acuerdo 0 a un consenso.
Porque esta ley tiene dos partes, la reforma de la Ley de Bases de Régimen
Local y la Ley de Financiacion de las Administraciones Locales, que es lo que
va a garantizar ese cambio estructural tan importante para los municipios.
Con en relacion a los pequefios, lo Unico que va a exigir la ley, es que rindan
cuentas, igual que rinden todos y los que no rindan cuentas, tendran una
consecuencia.

En cuanto a la reforma de la Constitucién a la que hacia referencia el
Sr. Cruz, se produjo no con la finalidad de destruir los servicios publicos, sino
para que nadie se gaste mas de lo que ingresa o para que nadie se gaste
mas de la capacidad de endeudamiento que tiene, porque de esa manera, es
como se destruiria la prestacion de los servicios, si no hay recursos para

prestarlos.
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Finaliza afirmando que pueden sumarse al consenso base que hay
dentro de la FEMP o pueden ir por otro lado. Pero les garantiza que esa
modificacion va en beneficio del municipalismo y que el equipo de gobierno
no puede apoyar los criterios que sostienen, porque estan muy lejos de la

realidad y muy alejados del espiritu de esta reforma.

A continuacion, la Excma. Sra. Alcaldesa Presidenta somete a
votacion la aprobacion de la Mocidén presentada por la Portavoz del Grupo
Municipal de Izquierda Unida-Verdes, votacion que da el siguiente resultado:
votos a favor, ocho, seis de los Concejales del Grupo Municipal Socialista y
dos de los Concejales del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Verdes; votos
en contra, dieciséis, de los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular-Extremadura Unida; abstenciones: una, de la Concejala no adscrita.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por ocho votos a favor, dieciséis votos
en contra y una abstencion; acuerda desestimar la Mocion presentada por la

Portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Verdes.

13°.- MOCION ORDINARIA DE LA PORTAVOZ DEL GRUPO

MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA-VERDES RELATIVA A:

“APOYO AL PUEBLO SAHARAUFI. -

A continuacion, por el Secretario General de la Corporacion se da
lectura a una Mocidén Ordinaria presentada por la Portavoz del Grupo
Municipal 1zquierda Unida-Verdes, del siguiente tenor literal:

“Da Margarita Gonzalez-Jubete Navarro, Portavoz del Grupo Municipal
de lzquierda Unida-Verdes del Excmo. Ayuntamiento de Céaceres, conforme
al articulo 97.2 del RD 2568/1986, de 28 de noviembre por el que se aprueba
el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, por medio de este escrito se formula la siguiente
MOCION: “APOYO AL PUEBLO SAHARAUI". En Caceres, a 15 de marzo de
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2013. Fdo.: Margarita Gonzalez-Jubete Navarro. Portavoz del GM de IU —
Verdes.

EXPOSICION DE MOTIVOS.-

El 8 de noviembre de 2010 el Campamento de Gdeim lzik, a las
afueras de EI Aiun, organizado por miles de personas saharauis para
protestar por sus deplorables condiciones de vida, fue disuelto violentamente
por las fuerzas de ocupacion marroquies causando victimas y desaparecidos.

Este campamento de mas de 20.000 personas pretendia denunciar la
situacion en que viven los y las saharauis en el Territorio No Auténomo del
Sahara Occidental, altimo territorio del Africa pendiente de descolonizacion
bajo tutela del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas. Una situacion
de continuas violaciones de derechos humanos, expoliacion de sus recursos
naturales, detenciones arbitrarias, desapariciones y torturas.

En lo que se ha venido en reconocer como el inicio de la Primavera
Arabe, con esa disolucion violenta por parte de la fuerza ocupante marroqui,
el régimen de Marruecos procedié a detener y a obtener declaracion bajo
tortura a 24 saharauis para responsabilizarlos de la muerte de agentes
marroquies en los acontecimientos de la violenta disolucion de Gdeim Izik.

Posteriormente, y a pesar de no tener jurisdiccion sobre el Territorio
No Auténomo del Sahara Occidental, el régimen marroqui procedié a
juzgarlos en un tribunal militar que a juicio de numerosos observadores
internacionales no conto6 con las debidas garantias por falta de pruebas. Las
armas con las que supuestamente fueron asesinados los agentes carecian
de huellas dactilares de los acusados. Ademas, soélo se practicé una prueba
forense y no se realizd ningun test de ADN.

Tras nueve dias de juicio y siete horas de deliberacion el tribunal
militar marroqui condend a nueve activistas a cadena perpetua, a cuatro a 30
afos de carcel, a otros diez a penas de entre 20 y 25 afios y a los dos ultimos

a dos afios de carcel.
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Estas durisimas penas suponen un nuevo atentado contra el pueblo
saharaui, contra su derecho de autodeterminacion y su existencia, ya que se
trata de un pueblo sometido permanentemente a violaciones por parte de la
fuerza ocupante marroqui.

Diferentes instituciones europeas, parlamentos nacionales y el propio
Parlamento Europeo han venido sistematicamente denunciando estas
violaciones y exigiendo que la Misién de las Naciones Unidas desplegada en
la zona (MINURSO, Misiébn de Naciones Unidas para el referéndum en el
Sahara Occidental), monitorice el respeto a los derechos humanos del pueblo
saharaui.

El pasado 7 de febrero, la Ultima sesién del Parlamento Europeo
aprobd su mandato para la XXIl sesién del Consejo de Derechos Humanos
de Naciones Unidas a celebrar en Ginebra del 25 de febrero a 22 de marzo
donde se solicita, ademas de una solucién justa y duradera al conflicto
mediante el ejercicio de un referéndum de autodeterminacion, la libertad de
todos los presos politicos saharauis.

Resolucion del Parlamento Europeo, de 7 de febrero de 2013, sobre
el 22° periodo de sesiones del Consejo de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas (2013/2533(RSP))

21. Manifiesta su preocupacién por el hecho de que sigan violandose
los derechos humanos en el Sahara Occidental; pide que se protejan los
derechos fundamentales del pueblo del Sahara Occidental, incluidos la
libertad de expresion y el derecho de manifestacion; exige la liberacion de
todos los presos politicos saharauis; saluda el nombramiento de un enviado
especial para el Sahel y destaca la necesidad de un seguimiento
internacional de la situacion de los derechos humanos en el Sahara
Occidental; apoya una solucion justa y duradera del conflicto basada en el
derecho a la autodeterminacion del pueblo saharaui, de conformidad con las

resoluciones de las Naciones Unidas;
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Por todo ello, el Grupo Municipal de lzquierda Unida Verdes en el
Ayuntamiento de Caceres eleva al Ayuntamiento — Pleno para su aprobacion
la siguiente

MOCION

1. El Ayuntamiento de Céaceres acuerda suscribir el mandato del
parlamento Europeo a la XXII sesion del Consejo de Derechos Humanos de
Naciones Unidas y exigir al reino de Marruecos la libertad de todos los presos
de Gdeim lzik, recientemente condenados por un tribunal militar marroqui, asi
como pedir la proteccion de los derechos fundamentales del pueblo saharaui,
destacar la necesidad de un mecanismo internacional de seguimiento de los
derechos humanos en el Sahara Occidental y apoyar una solucidon del
conflicto basada en el derecho a la autodeterminacién del pueblo saharaui,
como establecen numerosas resoluciones de Naciones Unidas.

2. El Ayuntamiento de Caceres acuerda enviar el presente acuerdo al
Ministro de Asuntos Exteriores, Embajador de Marruecos en Madrid, al
Presidente del Congreso de Diputados, al Presidente del Senado, Presidente
del Parlamento Europeo y a la Alta Representante de la Unién Europea para

Asuntos Exteriores y Politica de Seguridad”.

La Sra. Gonzélez-Jubete Navarro informa que se trata de una Mocion
gue presenta la Federacion Extremefia de Asociacion de Amigos del Pueblo
Saharaui, que en principio iban a defenderla, pero parece ser que en el dltimo
momento no ha sido posible.

Desea recordar, sobre todo, que ya se presenté una Mocion el 18 de
Noviembre de 2010 en este Pleno, que al final se aprob6 por unanimidad y
después de una serie de correcciones y en la que su Grupo manifestd
claramente, como recoge el Acta, que no hay que callar ante esta situacion,
por lo que supone de violencia contra los derechos humanos del pueblo

saharaui.
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El Sr. Garcia Vega informa que el Grupo Municipal Socialista va a

apoyar esta Mocion.

El Sr. Pacheco Polo manifiesta que su Grupo va a apoyar la Mocion,
como no podia ser de otra manera, pero propone si me permite una cuestion
con respecto al punto primero. lo que se pide como acuerdo: que, se
proponga "establecer la libertad de todos los presos politicos”, eliminando lo
de Gdeim Izik; o bien, si no lo aceptan, tampoco tendria ningan

inconveniente, puesto que le da igual tanto una opcién como otra.

La Sra. Gonzalez-Jubete Navarro acepta la enmienda propuesta por

el Sr. Pacheco Polo.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, es decir, con el voto
favorable de los veinticinco miembros de la Corporacion presentes en esta
sesion, acuerda dar su aprobaciéon a la Mocion presentada por la Portavoz
del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Verdes, con la enmienda introducida
por el Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular-Extremadura Unida;

guedando la misma elevada a acuerdo.

14°.- CONOCIMIENTO DE RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA. -

Por el Secretario General de la Corporacion se da cuenta de las
Resoluciones dictadas por esta Alcaldia Presidencia, quedando el Excmo.

Ayuntamiento Pleno enterado de las mismas.

15°.- ETIQUETA. -

La Sra. Heras Pablo solicita que conste en acta el pesar de la

Corporacion por el reciente fallecimiento de D. Fernando Aguilar Corbacho,
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gue fue Interventor de este Excmo. Ayuntamiento, y que se dé traslado a su

familia; acordandolo asi, por unanimidad, el Excmo. Ayuntamiento Pleno.

La Excma. Sra. Alcaldesa solicita que conste en acta el pesar de la
Corporacion y se dé traslado a la familia Barra, por el reciente asesinato de
D. Manuel Barra Galindo y D Consuelo Quintanilla Dominguez; acordandolo

asi, por unanimidad, el Excmo. Ayuntamiento Pleno.

16°.- INFORMES DE LA ALCALDIA. -

No habiendo nada que informar por parte de la Alcaldia Presidencia,

se pasa al siguiente punto del orden del dia de la sesién.

17°.- INTERVENCIONES DE COLECTIVOS CIUDADANGOS. -

No habiendo ningln asunto que tratar, se pasa al siguiente punto del

orden del dia de la sesion.

18°.- RUEGOS Y PREGUNTAS. -

La Excma. Sra. Alcaldesa informa que D. Francisco Antonio Hurtado
Sanchez ha solicitado con fecha de entrada en el Registro General el dia 12
de Marzo, intervenir en este Pleno.

Seguidamente, la Excma. Sra. Alcaldesa otorga el uso de la palabra al
Sr. Hurtado Sanchez que, literalmente, dice lo siguiente:

"Soy funcionario del Ministerio de Defensa, trabajo en el CEFOT. Con
fecha 1 de marzo, entraron en funcionamiento los nuevos horarios y los
nuevos recorridos de las lineas de autobuses, que ha supuesto, en la
practica, la desaparicion del transporte publico al CEFOT. Hasta el dia 28 de

abril, dos autobuses cubrian la linea, dando treinta y dos giros al recorrido y
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yendo cinco a Valdesalor; desde el dia 1 de marzo, hay un solo autobus, con
una linea nueva, aparentemente, que cubre Valdesalor. La suma de los
viajes que da la linea nueva, la linea 4 actual, mas la linea de Valdesalor,
mas recorridos que tiene que hacer esa linea de Valdesalor de entrada y
salida en cocheras, son treinta y una vueltas. En realidad el recorte
solamente ha afectado a puestos de trabajo y al CEFOT que ha quedado sin
transporte publico.

A eso se afiade que en la cabecera de linea en la entrada al Ceres
Golf, supone que para quien utiliza el transporte publico hasta el CEFOT, la
necesidad de cruzar dos veces una carretera nacional, que, sobre todo, en
horas tempranas, tiene un intenso tréfico; cruzarla por una rotonda, la de
Ceres Golf que esta en un cambio de rasante, con nula visibilidad, y la
rotonda de acceso al CEFOT; y la salida sucede lo mismo, dado que el arcén
mas proximo al cierre del acuartelamiento estd en malas condiciones y
cualquier movimiento puede perjudicar a los usuarios peatonales.

Como consecuencia de todo ello el transporte publico desaparece en
la practica y ademas supone que haya tenido yo mismo que dar conocimiento
al Servicio de Prevencién de Riesgos Laborales del Ministerio de Defensa de
la situacion que supone para la integridad fisica de quienes utilizamos el
transporte.

Dado que es una decisién municipal, por tanto asumida por la propia
Alcaldia, creo que todas las manifestaciones que hasta ahora ha venido
haciendo la Sra. Alcaldesa y ademas Senadora, de apoyo al Centro de
Formacion de Tropas, se caen por su peso, cuando toma decisiones que le
perjudican claramente. A partir de ahora no podremos remitir ninguna
informacion a futuros alumnos, tanto de tropa, si los hubiera, como de cursos
de formacién y cursos de acceso a empleos superiores, manifestando que
hay transporte publico, cuando no lo hay. Por tanto creo que, a partir de

ahora, con decisiones como esta, le pediré, a titulo personal, a la Sra.
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Alcaldesa que deje de apoyarnos, porgue todo lo que hace va en contra del
futuro del CEFOT".

La Excma. Sra. Alcaldesa manifiesta que todos los presentes conocen
muy bien al Sr. Hurtado Sénchez.

Ha dicho que es usuario del autobus, cree que ha dicho, literalmente,
"...quienes utilizamos..."; le pregunta si utiliza el autobus, pues debe ser el
Unico. No obstante, como Alcaldesa y Senadora del Reino de Espafa, por
decision de los votantes, va a informarle sobre la frecuencia de uso de ese
autobus

Si es el usuario, sabra que va solo en el autobls. Le informa que,
para su tranquilidad, ha recabado los datos respecto a usuarios, en el mes de
febrero y antes de la entrada en vigor de la reforma, aprobada con el voto de
la mayoria de los Concejales que conforman este Pleno y que estan aqui por
decisién de los vecinos, no por la suya propia. Le va a informar sobre los
viajeros que por trayecto utilizaban esa linea, pues lo que se ha hecho es
incrementar la frecuencia. Afirma que siempre va a defender, hasta donde
haga falta, al CEFOT, a pesar de que al Sr. Hurtado Sanchez no le guste. Por
lo tanto, puede dar traslado a sus compafieros que si hay transporte publico,
porque lo hay; opina que esta mal informado de esa modificacion.

Informa que el dia 20 de febrero de 2013, ese autobus, que circula
desde las siete de la mafiana hasta las veintitrés horas, desde esa hora y
hasta las 13,30, cada media hora, no llevd ningun viajero, por lo tanto, el Sr.
Hurtado Sanchez tampoco; a las 13,30: tres y las 14 horas: uno. Y asi
sucesivamente; si se repite el estudio a lo largo de todos los dias, hasta el
dia 26 de febrero, antes de que entrara en vigor la reforma, en la mayoria de
las horas en la que circulaba ese autobus, iba sin viajeros. Como la Alcaldesa
estd para defender el interés general y no el interés particular, no se va a

hacer ninguna rectificaciébn con relacién a esa decision, que se ha debatido
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en este Pleno; porque recuerda que es esta Corporacion quien tiene la
legitimidad para debatir y decidir sobre esas cuestiones.
Por lo tanto, lamenta es que no la comparta esta decision, pero no le

sorprende ni lo mas minimo.

El Sr. Cruz Moreno pregunta si seria posible instalar un sistema de
megafonia en el Salén del Plenos del Ayuntamiento, para que desde la Plaza
se escucharan las sesiones, aprovechando las obras que se estan realizando
actualmente.

La Excma. Sra. Alcaldesa informa que no se lo han planteado, aunque
entiende que eso molestaria mucho a los turistas 0 a los cacerefios que
estén paseando. Lo que si se han planteado es la posibilidad de retransmitir
los Plenos, se estéd buscando la formula para hacerlo, con el fin de que todo

aguel que quiera escuchar el Pleno en directo, pueda hacerlo.

El Sr. Cruz Moreno solicita que se vaya devolviendo el 20% de la
paga extra que se les ha descontado a los funcionarios, puesto que ya hay
Ayuntamientos que lo estan haciendo.

La Excma. Alcaldesa recuerda que ha sido la decision de un
Ayuntamiento de Badajoz. Afirma que el Ayuntamiento de Céaceres no se lo
puede plantear, porque la actual situacién de las arcas municipales no lo

permite.

La Sra. Gonzéalez-Jubete Navarro pregunta cuando se va a facilitar a
los Grupos Municipales la liquidacién del Ejercicio 2012.
La Excma. Alcaldesa informa que esa documentacién estd a su

disposicién en Intervencion.

La Sra. Gonzalez-Jubete Navarro ruega que el equipo de gobierno se

interese por el problema de la infraestructura eléctrica.
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La Excma. Alcaldesa afirma que ha preguntado por esa cuestion en
otras ocasiones porque observaba que las luces estaban encendidas de dia 'y
la respuesta que ha recibido de los Servicios Técnicos, es que se hacen

pruebas para ver como esté esta infraestructura.

La Sra. Lillo Marqués manifiesta que han tenido conocimiento de que
no hay partida econémica en los Presupuestos de la Junta de Extremadura
para solucionar los problemas que tiene el Colegio PROA, ni para construir
uno nuevo, ni para acondicionar el actual que como la Alcaldesa sabe, esta
en muy malas condiciones. Pregunta, ya que el Convenio con Caja de
Extremadura finaliza en octubre, sobre las gestiones que se estan haciendo
desde este Ayuntamiento con el Gobierno de Extremadura para solucionarlo.

La Excma. Sra. Alcaldesa recuerda a la Sra. Lillo Marqués que su
partido ha gobernado casi treinta afios en Extremadura, que la competencia
en materia de educacion y, por lo tanto, de este colegio, la tenia el Gobierno
de Extremadura; que el Partido Socialista no hizo absolutamente nada.
Informa, no obstante, que el convenio de Caja de Extremadura, por los datos
le han facilitado, se ha prorrogado. Ademas, sabe también que la reforma del
colegio de PROA, tanto cuando gobernaba el Partido Socialista, como en
este momento, pasaba por ese convenio. Recuerda, asimismo, que Caja de
Extremadura instd, a través de las alegaciones al Plan General, una
modificacion para que alli se pudieran construir viviendas y se llegdé al
acuerdo unanime de todos los grupos de esta Corporacién, para que no se
hicieran viviendas, se mantuviera la utilidad publica y no se diera ese uso. No
obstante, desea reiterar su incondicional apoyo y el de todo su grupo a esa
reforma, que es urgente, porque es cierto que ese colegio esta en unas
condiciones lamentables. Desde el Ayuntamiento de la Ciudad de Céceres, la
peticion al Gobierno de Extremadura, sea del signo que sea, se ha hecho
antes y se hara ahora y es para pedir un colegio nuevo o que se opte por la

reforma que sea.
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La Sra. Lillo Marqués afirma que en Badajoz se ha construido un
nuevo colegio publico en la Barriada de Llera, asimismo, se han aumentado
en dos unidades, dos centros publicos, el C.P. Manuel Pacheco y también el
colegio Cerro de los Reyes; pregunta qué gestiones se estan haciendo para
el Castra Caecilia, porque tiene entendido que habia un compromiso con este
centro pero no se ha tenido en cuenta en el presupuesto.

La Excma. Sra. Alcaldesa informa que existe un compromiso de
mantener las unidades de ese Centro y espero que ese COmpromiso se

mantenga y se lleve a cabo.

El Sr. Valle Barbero solicita que se les dé acceso al expediente
incoado a instancias de D. José Antonio Herce Duran.

La Excma. Sra. Alcaldesa afirma que este expediente estd a
disposicién de los grupos politicos, porque es la via legitima para poder
acceder a un expediente y a los datos que consideren. Tanto el Sr. Valle
Barbero como ella misma, estan de acuerdo en que no pueden desvelar
datos de caracter personal incluidos en un expediente en un Pleno; pero los
Concejales si tienen acceso legalmente a cualquier expediente de este
Ayuntamiento para poder examinarlo y poder contribuir a solucionar los

problemas de los vecinos.

El Sr. Lopez Guerrero, en primer lugar, desea pedir respeto para
cualquier ciudadano que venga al Pleno a preguntar a la Presidencia. Por
otra parte, afirma que el Director General de Deportes de la Junta de Junta
de Extremadura ha realizado recientemente unas manifestaciones,
concretamente el dia 18 de marzo, en las que afirma que no puede garantizar
gue las piscinas de la Ciudad Deportiva vayan a estar abiertas cuando se
abran todas las piscinas de Caceres. Ruega que intervenga, como Alcaldesa,

ante la Junta de Extremadura, para que se cumpla el compromiso.
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La Excma. Sra. Alcaldesa, en primer lugar, le solicita que no le pida a
ella, lo que él no hace, es decir, respeto a la hora de hacer sus preguntas.
Por lo que respecta a las piscinas, informa que ha hablado con el Director
General y lo Unico que le ha manifestado es que las obras se han retrasado
por las copiosas lluvias que se han padecido estos meses; por lo tanto
puede, y es una hipotesis, que no se abran con la premura y en el tiempo que

a él le hubiera gustado.

El Sr. Lépez Guerrero pregunta si la Excma. Sra. Alcaldesa se ha
planteado dejar alguno de los muchos cargos que tiene, para dedicarse
completamente a esta Ciudad.

La Excma. Sra. Alcaldesa manifiesta que se dedica en cuerpo y alma,
a esta Ciudad; sus pensamientos durante todo el dia, estan con la Ciudad y
sus ciudadanos, en todas y cada una de mis responsabilidades. Las ha
asumido porque se las han otorgado los vecinos, lo que para ella es un
orgullo y un honor. En todas y en cada una de ellas ejerce y hace valer los
derechos de esta Ciudad, all4 donde ostente responsabilidades, porque el
juego democratico le ha permitido ejercerlas y se lo agradece muchisimo a
los cacerefios, porque tanto en su condiciébn de Alcaldesa, como en su
condicion de Senadora, quien le avalé fueron las urnas. No va a defraudar a
todos aquellos ciudadanos que depositaron en ella esa confianza para
ejercer sus responsabilidades alli donde ellos han querido, y es lo que va a

hacer. No va a renunciar al cargo, porque renunciar un fraude electoral.

El Sr. Lépez Guerrero manifiesta, en relacion con el hotel "Golf", la
Excma. Sra. Alcaldesa ha manifestado el apoyo del Ayuntamiento a los
trabajadores; pregunta si se va a seguir apoyando, para no perder estos
puestos de trabajo.

La Excma. Sra. Alcaldesa afirma que cuando tuvo conocimiento del

problema, quiso ponerme en contacto con los trabajadores, ellos le mandaron
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un correo, al que contestd a ese correo. Asegura que hablard con quien
tenga que hablar, porque si lo que ellos le han trasladado es cierto, habria,
presuntamente, una clara vulneracion de los derechos de los trabajadores;
cualquier cacerefio que venga a pedir ayuda a la Alcaldesa, la va a tener de
manera incondicional. A la respuesta de ese correo, ellos le dijeron que
preferian pedir una cita a través del Gabinete de Alcaldia, que se les va a dar
tan pronto lo hagan; desde luego, les va a escuchar, como les van a
escuchar los Concejales del equipo de gobierno, lees apoyaran y estoy
convencida de que el Grupo Municipal Socialista va a hacer exactamente lo

mismo y, en particular el Sr. Lopez Guerrero.

El Sr. Lépez Guerrero afirma que hace mas de un mes solicitaron un
listado de los trabajadores de la empresa Acciona, informando que hasta
ahora no se les ha facilitado. Manifiesta que el interés de su Grupo se basa
en gue han tenido conocimiento de que la plantilla de Acciona se ha
disminuido en siete trabajadores, aproximadamente. Pregunta si el equipo de
gobierno conoce esta circunstancia.

La Excma. Sra. Alcaldesa espera que no se confirme esta
informacion, porque si han despedido a trabajadores sin dar cuenta a este
Ayuntamiento, han cometido una infraccion muy grave, han vulnerado, en
ese caso, el contrato que les legitimo, con el voto del Grupo Municipal
Socialista, para prestar ese servicio en el Ayuntamiento. Recuerda que
gracias a las aportaciones del Partido Popular, esa concesion garantizaba
todos los contratos de la anterior concesionaria. La propuesta del entonces
Portavoz del Partido Socialista, no mantenia todos los puestos de trabajo,
sino que los reducia precisamente en un minimo de siete. Por lo tanto, si se
ha vulnerado el contrato van a tener una respuesta casi unanime de este
Ayuntamiento. Van a hacer cumplir lo pactado hasta el dltimo momento y

hasta las Ultimas consecuencias.
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La Sra. Garrido Chamorro manifiesta que las personas con movilidad
reducida que aparcan en Obispo Galarza, no pueden acceder facilmente a la
Plaza Mayor, por lo que solicita al gobierno municipal que realice las
acciones necesarias en la cercana calle Sanchez Varona para facilitar el
acceso a todas las personas que visitan la ciudad y, en especial, a las
personas con movilidad reducida.

La Excma. Sra. Alcaldesa entiende que lo que no se puede es
configurar de nuevo la calle, la fisonomia de la Plaza de Obispo Galarza es
muy complicada, pero tienen intencibn de remodelarla y mejorarla
sustancialmente, espera que antes de final de afo. Ciertamente hay
problemas de accesibilidad, fundamentalmente por la calle Alzapiernas; la
Unica solucién seria poner una escalera mecdénica, pero cree que es una
actuacion inviable en este momento, no obstante, se puede estudiar. Espera
gue la Concejala de accesibilidad traslade esa propuesta, para lo cual le
ruega que se ponga en contacto con ella, para poder acometer esa mejora
gue va en beneficio de todos; pues no en vano se ha dado a este
Ayuntamiento el premio de la accesibilidad y entiende que es obligacion de la
Corporacion que el mismo se mantenga a lo largo del tiempo, con el esfuerzo

de todos.

La Sra. Garrido Chamorro afirma que en la ciudad hay un numero
importante de contenedores de basura que estan situados delante de los
pasos de peatones, eso reduce la visibilidad de los conductores, con el
consiguiente riesgo de accidentes; destaca los existentes en la Barriada de
Aguas Vivas, justo en el cruce de la calle Calatayud con la calle Santa
Veracruz. Ruega que se adopten medidas para evitar accidentes.

La Excma. Sra. Alcaldesa manifiesta que es muy dificil reubicarlos. Lo
importante es que en Aguas Vivas no hay constancia de ningln accidente
especifico con relaciéon a los contenedores, pero se puede dar traslado de

este ruego a Conyser para que, en la medida de lo posible, los contenedores
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se reubiquen en zonas distintas a los pasos de peatones y para que haga un

estudio de reubicacion, porque es cierto que quitan bastante visibilidad.

La Sra. Garrido Chamorro ruega que se adopten las medidas
necesarias para apagar el alumbrado publico o reducir el nUmero de horas de
los sectores urbanisticos y urbanizados, que no estan edificados en la
Ciudad.

La Excma. Sra. Alcaldesa informa que ya se adoptd esta decisidn por
parte del Concejal de Fomento. No obstante se dara traslado a los Servicios

Técnicos este ruego para que se revisen esas zonas.

La Sra. Garrido Chamorro, manifiesta que, como todos tendran
conocimiento, se esta asistiendo a un desmantelamiento del Complejo
Hospitalario “San Pedro de Alcantara”, reduciéndose las plantillas y llegan a
su Grupo quejas de colectivos y profesionales. En primer lugar, pregunta qué
opinidon le merecen a la Excma. Sra. Alcaldesa las declaraciones del
Presidente del Colegio de Médicos de Céaceres y de los Jefes de Servicio del
Complejo Hospitalario, sobre la reduccion de personal muy especializado. En
segundo lugar, pregunta qué ha pensado qué medidas va a tomar para que
los nifios de Caceres y los nifios de la provincia no tengan que desplazarse a
la Ciudad de Badajoz para ser tratados.

La Excma. Sra. Alcaldesa le garantiza que es una preocupacion
méxima del equipo de gobierno, porque consideran que el Hospital tiene que
seguir siendo un Hospital de referencia. Informa que ya ha concertado con el
Consejero de Sanidad un encuentro para tratar este tema, siendo la
disposicién del Consejero total. Espera y confia que el Consejero dé una

respuesta a los problemas que se estan generando.
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Y no habiendo otros asuntos que tratar, por la Excma. Sra. Alcaldesa
se declara levantada la sesion, siendo las doce horas y cuarenta minutos, de
la que se extiende la presente acta y de todo lo cual como Secretario

General, doy fe.
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